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Сегодня «Лицом с обложки» нового Вестника Адвокатской палаты Че�
лябинской области стал известный адвокат, член Совета Адвокатской па�
латы Челябинской области, председатель Челябинской коллегии адвока�
тов «Советникъ» � Ринат Халитов. Пресс�службе АПЧО удалось встретиться
с ним и задать несколько актуальных вопросов.

Ринат Мавлявиевич, расскажите о вашем решении стать адвокатом? Что
повлияло на ваш выбор?

� У меня всегда хорошо получалось общаться людьми, уметь выслушать
их, дать совет, помочь в трудной ситуации, поддержать, проявить состра�
дание.

В 1985 году я окончил Свердловский юридический институт и был рас�
пределен в прокуратуру Курчатовского района города Челябинска, где ра�
ботал следователем. Однако желание помогать людям в сложных ситуаци�
ях никуда не делось, тогда я принял решение попробовать себя в адвокату�
ре. 21 декабря 1990 года, пройдя собеседование в президиуме Челябинс�
кой областной коллегии адвокатов, я был принят в  Юридическую консуль�
тацию адвокатов Курчатовского района города Челябинска.

С 2004 года являюсь председателем адвокатской коллегии «Советникъ»
Всегда и во всем нужно стремиться стать лучшим. Достичь высот в адво�

катском деле мне помогали знания, полученные при работе следователем,
а также поддержка старших и опытных коллег. Особую благодарность хочу
высказать моим наставникам, выдающимся адвокатам и истинным про�
фессионалам своего дела: Эмилии Борисовне Замановой, Валентине Ива�
новне Валиевой, Александру Александровичу Мотузко. Я всегда уважал
их жизненный опыт, восхищался ораторским искусством, находчивостью,
умением искусно выйти из самой запутанной и непредвиденной ситуации
при защите своего доверителя. На своем примере знаю, насколько важно и
нужно впитывать опыт старших коллег, и как это помогает быстрее на�
браться знаний, повысить уровень профессионализма и качества оказыва�
емой юридической помощи доверителям.

Искренне считаю профессию «адвокат» своим призванием. Посвятив
юридической деятельности более 30 лет, я продолжаю постигать ее новые
грани и возможности.

Лицо с обложки

Ринат Мавлявиевич Халитов
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В свое время я окончил курсы Челябинской фондовой биржи и получил
аттестат специалиста на рынке ценных бумаг. Эти знания очень пригоди�
лись мне при защите доверителя по уголовному делу, где он обвинялся в
совершении преступления, предусмотренного частью 2 статьи 185.3 УК РФ
(манипулирование рынком ценных бумаг). Такие дела достаточно редкие
и представляют собой особую сложность, так как требуют специальных
познаний в достаточно специфической области. Но трудности не пугают
меня, а наоборот, вызывают особый интерес. Доказывать и защищаться,
выстраивать позицию защиты по непростому делу � особый вид творчества,
который мне по душе.

Нам известно, что вы уже более 15 лет состоите в Совете Адвокатс�
кой палаты Челябинской области и принимаете активное участие в
организации спортивных и культурных мероприятий Адвокатской
палаты Челябинской области. Расскажите об этом.

� Да, я неоднократно избирался членом Совета Адвокатской палаты Че�
лябинской области. Поскольку я сам увлекаюсь спортом, ещё до прихода в
Совет АПЧО, организовывал соревнования по боулингу и волейболу среди
адвокатов Челябинской области. Став членом Совета АПЧО, я продолжил
заниматься организацией спортивных мероприятий среди адвокатов. Поз�
же, когда этой деятельностью стал заниматься Совет молодых адвокат, я
не перестал участвовать в спортивных соревнованиях и даже побеждал в
турнирах по настольному теннису и стрельбе из боевого пистолета. Кста�
ти, этот турнир по стрельбе был организован молодыми адвокатами по моей
инициативе, так как в то время я активно увлекался практической стрель�
бой из пистолета. Очень рад, что ребята воплотили эту идею в жизнь и се�
годня этот вид соревнований один из любимых и востребованных среди
моих коллег.

Одним из моих увлечений является любовь к оперному искусству и во�
кальному творчеству талантливых и известных исполнителей.  У меня сло�
жились добрые приятельские отношения с Владимиром Ошеровым � худо�
жественным руководителем Челябинской государственной филармонии,
который помогает нам в организации юбилейных мероприятий Адвокатс�
кой палаты Челябинской области, привлекая  артистов филармонии,  опер�
ного и драматического театров.

В 2022 году на Шестой научно�практической конференции молодых ад�
вокатов «Традиции и новации адвокатуры», посвященной Ф. Н. Плевако
пред нами в образе самого Федора Никифоровича предстал артист театра
Сергей Чикурчиков. Текст для его выступления написал известный поэт и
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драматург, лауреат премии «Золотая маска» Константин Рубинский.

В 2019 году на праздновании 85�летия Челябинской адвокатуры впер�
вые был исполнен гимн АПЧО. Идея написания гимна возникла во время
моего разговора с Владимиром Ошеровым. Он взялся написать музыку, а
текст я предложил сочинить моему хорошему другу, очень талантливому
человеку, адвокату АПЧО Игорю Толпекину. В итоге Игорь Толпекин на�
писал текст гимна буквально за ночь. Под музыку Ошерова мы исполнили
его совместно с квартетом вокальной группы DV�Show.

После наш гимн неоднократно исполнялся и на других мероприятиях
солистом Челябинской филармонии Рустамом Зайченко.

Какой совет вы можете дать молодым адвокатам?

� Сегодня молодые адвокаты почти не обращаются за советом к старшим
коллегам. Конечно, набивать свои шишки хорошо, но все же лучше учить�
ся на ошибках опытных коллег.

Мне бы хотелось, чтобы при Адвокатской палате был создан Совет На�
ставников, где более опытные адвокаты поддерживали бы молодых кол�
лег, отвечали бы на их вопросы, делились опытом, оказывали помощь в
каких�либо непростых ситуациях. Я считаю, что такой институт Настав�
ничества помог бы нынешнему поколению адвокатов избежать серьезных
ошибок в работе и быстрее достичь высокого уровня профессионализма в
защите прав и интересов доверителей.

Кроме того, важно точно выполнять все требования Закона об «Адвокат�
ской деятельности и адвокатуре в РФ», Кодекса профессиональной этики
адвоката, читать дисциплинарную практику, слушать и слышать своих
старших коллег. Нужно быть верным адвокатскому долгу и доверителям.
Соблюдая все эти простые правила, можно избежать множества проблем и
неудач и очень скоро стать настоящим профессионалом своего дела.

Беседовала редактор пресс�службы,
адвокат АПЧО Наталья Басок
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27 июля 2023 г.                                                                                      г.Челябинск

РЕШЕНИЕ
Совета Адвокатской палаты Челябинской области

по дисциплинарному производству в отношении адвоката Л.
(регистрационный номер � 74/…)

В работе Совета приняли участие: ……
Приглашённые:
представитель заявителя адвокат А.; адвокат Л..

Совет Адвокатской палаты Челябинской области, рассмотрев в закрытом
заседании дисциплинарное производство в отношении адвоката Л., возбуж�
дённое распоряжением Президента Адвокатской палаты Челябинской об�
ласти от 14 апреля 2023 г. на основании жалобы Р. и представления Вице�
президента на нарушение адвокатом Л. законодательства об адвокатской
деятельности и адвокатуре, Кодекса профессиональной этики адвоката,

УСТАНОВИЛ:
В Адвокатскую палату Челябинской области 10 апреля 2023 г. поступи�

ла жалоба Р. на нарушение адвокатом Л. законодательства об адвокатской
деятельности и адвокатуре, Кодекса профессиональной этики адвоката,

Из текста жалобы   следует, что 17.01.2023 года между адвокатом Л. и
Р.было заключено соглашение № … на оказание юридической помощи.
Пункт 3 соглашения предусматривал уплату клиентом (Р.) адвокату Л.
гонорар успеха в сумме …рублей, которые были вручены адвокату Л., о чем
на соглашении имеется расписка с его подписью. Однако адвокат Л. усло�
вия договора не выполнил, фактически юридическую помощь не оказал.
Просит проверить законность действий адвоката и привлечь его к дисцип�
линарной ответственности, обязать адвоката возвратить полученные в ка�
честве предоплаты денежные средства.

 НОВОСТИ И СОБЫТИЯ АПЧО
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Распоряжением Президента Адвокатской палаты Челябинской области
от 14 апреля 2023 года, на основании жалобы Р.  и представления Вице�
президента, возбуждено дисциплинарное производство за нарушение ад�
вокатом Л. законодательства об адвокатской деятельности и адвокатуре,
Кодекса профессиональной этики адвоката.

О месте и времени рассмотрения дисциплинарного производства адвокат
Л. извещен надлежащим образом. В заседание Совета Адвокатской пала�
ты адвокат Л.  не явился, пояснения не представил.

Разбирательство в заседании Совета Адвокатской палаты осуществлено
устно, на основе принципов состязательности и равенства участников дис�
циплинарного производства, в пределах тех требований и по тем основани�
ям, которые изложены в жалобе Р. и распоряжении Президента палаты,
Заключении Квалификационной комиссии АПЧО.

Перед началом разбирательства все члены Совета Адвокатской палаты
предупреждены о недопустимости разглашения и об охране ставших изве�
стными в ходе разбирательства сведений, составляющих тайну личной
жизни участников дисциплинарного производства, а также коммерческую,
адвокатскую и иную тайны.

Представитель заявителя адвокат А. в заседании Совета Адвокатской
палаты доводы жалобы поддержал, согласился с Заключением Квалифи�
кационной комиссии Адвокатской палаты Челябинской области.

В заседании Совета Адвокатской палаты были исследованы жалоба, рас�
поряжение Президента Адвокатской палаты, пояснения представителя за�
явителя, соглашение … на оказание юридической помощи между адвокатом
Л. И Р., иные материалы дисциплинарного производства, Заключение Ква�
лификационной комиссии Адвокатской палаты Челябинской области.

Ранее, оценивая доводы жалобы, пояснения представителя заявителя,
материалы дисциплинарного производства, Квалификационная комиссия
пришла к следующему Заключению:

В соответствии с подп. 1 и подп. 4 п. 1 ст. 7 Федерального закона № 63�
ФЗ от 31.05.2002г.  "Об адвокатской деятельности и адвокатуре в Российс�
кой Федерации" Адвокат обязан честно, разумно и добросовестно отстаи�
вать права и законные интересы доверителя всеми не запрещенными зако�
нодательством Российской Федерации средствами; соблюдать кодекс про�
фессиональной этики адвоката и исполнять решения органов адвокатской
палаты субъекта Российской Федерации, Федеральной палаты адвокатов
Российской Федерации, принятые в пределах их компетенции.

В соответствии со ст. 8 Кодекса профессиональной этики адвоката "При
осуществлении профессиональной деятельности адвокат: 1) честно, разум�
но, добросовестно, квалифицированно, принципиально и своевременно
исполняет свои обязанности, активно защищает права, свободы и интере�
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сы доверителей всеми не запрещенными законодательством средствами,
руководствуясь Конституцией Российской Федерации, законом и настоя�
щим Кодексом". Адвокат обязан выполнять решения органов адвокатской
палаты и органов Федеральной палаты адвокатов, принятые в пределах их
компетенции (п. 6 ст. 15 КПЭА).

В соответствии с подп.1 п.1 ст.9 Кодекса профессиональной этики адво�
ката, адвокат не вправе действовать вопреки законным интересам довери�
теля, оказывать ему юридическую помощь, руководствуясь соображения�
ми собственной выгоды, безнравственными интересами или находясь под
воздействием давления извне.

Порядок заключения соглашения об оказании юридической помощи оп�
ределен ст.25 Федерального закона от 31.05.2002 N 63�ФЗ "Об адвокатс�
кой деятельности и адвокатуре в Российской Федерации", в которой ука�
зано, что адвокатская деятельность осуществляется на основе соглашения
между адвокатом и доверителем. Соглашение представляет собой граждан�
ско�правовой договор, заключаемый в простой письменной форме между
доверителем и адвокатом (адвокатами), на оказание юридической помощи
самому доверителю или назначенному им лицу (п.2).

09.05.2009 г. Совет Адвокатской палаты Челябинской области дал сле�
дующее Разъяснение, обязательное для адвокатов: надлежащее исполне�
ние адвокатом своих обязанностей перед доверителем предполагает не толь�
ко оказание им квалифицированной юридической помощи, но и выполне�
ние формальных процедур, предусмотренных законом (письменная фор�
ма соглашения, внесение вознаграждения в кассу адвокатского образова�
ния, выдача квитанции, отчет перед доверителем и т.д.) и соглашением.

Требования к форме и содержанию соглашения об оказании юридической
помощи должны соблюдаться уже в силу того, что они нормативно закрепле�
ны и являются общеобязательными. Заключение соглашения в письменной
форме и четкое указание в нем существенных условий позволяют определить
взаимные права и обязанности адвоката и доверителя, в том числе размер и
порядок выплаты вознаграждения. Нарушение указанных требований феде�
рального законодательства влечет за собой возникновение состояния неопре�
деленности в правоотношениях адвоката и доверителя, что в конечном итоге
подрывает доверие граждан и общества к адвокату и адвокатуре в целом.

27.08.2015 г. Совет Адвокатской палаты Челябинской области дал сле�
дующее Разъяснение: Соглашение является основанием для получения ад�
вокатом соответствующего вознаграждения, которое вносится в кассу ад�
вокатского образования либо перечисляется на расчетный счет.

Вознаграждение, выплачиваемое адвокату доверителем, и (или) компен�
сация адвокату расходов, связанных с исполнением поручения, подлежат
обязательному внесению в кассу соответствующего адвокатского образова�
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ния либо перечислению на расчетный счет адвокатского образования в по�
рядке и сроки, которые предусмотрены соглашением (п.6 ст.25 ФЗ "Об ад�
вокатской деятельности и адвокатуре в Российской Федерации")

29.04.2010 г. решением Совета Адвокатской палаты Челябинской обла�
сти было утверждено Положение о соглашении об оказании юридической
помощи (далее � Положение), в котором указано, что соглашение является
непосредственным правовым основанием для осуществления адвокатом
своей деятельности.

Согласно п.7 Положения, в соглашении недопустимы формулировки,
допускающие неоднозначное толкование его условий, так как это создает
предпосылки для возникновения непонимания между адвокатом и дове�
рителем, ведет к подрыву доверия, что противоречит этическим нормам.

 Пунктом 8 Положения установлено, что в соглашении в соответствии с
указаниями доверителя описывается конкретная сущность поручения:
устные либо письменные консультации, справки и заключения по право�
вым вопросам, подготовка и составление различных юридических докумен�
тов, представительство либо защита доверителя (третьих лиц) в суде, в пра�
воохранительных органах, представительство в иных органах и организа�
циях различных правовых форм.

При описании предмета поручения в соглашении с доверителем рекомен�
дуется указывать конкретные правовые действия, которые обязуется со�
вершить адвокат, по возможности указывая отдельные самостоятельные
этапы работы, стадии судопроизводства (п.9 Положения).

Из приведенных нормативных правовых и корпоративных актов следу�
ет, что адвокат может совершать действия по оказанию юридической по�
мощи в интересах доверителя только при условии надлежащего оформле�
ния соглашения с доверителем.

Материалами дисциплинарного производства подтверждается наруше�
ние указанных норм адвокатом Л.

Из ксерокопии соглашение … на оказание юридической помощи между
адвокатом Л. и Р, представленной заявителем, следует, что адвокат (Пред�
ставитель) обязуется оказать клиенту услуги по представлению интересов
Р. в 18 Арбитражном апелляционном суде по делу № … (п.1 Соглашения).
Согласно п.2 Соглашения, в рамках услуг указанных в п.1, Адвокат обязу�
ется оказать Клиенту услуги, в том числе: "Взаимодействие с Арбитраж�
ным судом Челябинской области и 19 Арбитражным апелляционным су�
дом в рамках и в связи с рассмотрением дела № …".

Квалификационная комиссия отмечает, что указанные формулировки в
соглашении об оказании адвокатом юридической помощи, свидетельству�
ют об отсутствии определения в соглашении с доверителем предмета пору�
чения, допускают неоднозначное толкование его условий, что не отвечает
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требованиям, предъявляемым к соглашению.
Кроме того, пункт 3 соглашения предусматривал уплату клиентом адво�

кату …. гонорара успеха в размере … рублей, которые были выплачены ад�
вокату, при подписании соглашения. Этот факт подтверждается личной
подписью адвоката Л.

В соответствии с п.1 Правил включения в соглашение адвоката с довери�
телем условия о вознаграждении, зависящем от результата оказания юри�
дической помощи, утвержденных Решением Совета ФПА РФ от 02.04.2020,
Протокол №12, положение об обусловленном вознаграждении может быть
включено в соглашение для обеспечения конституционного права на полу�
чение квалифицированной юридической помощи лиц, у которых на момент
заключения соглашения отсутствует возможность выплачивать вознаграж�
дение адвокату, и в иных случаях, когда это не противоречит законодатель�
ству и Правилам.

В соответствии с п.8 указанных Правил, не допускается включение в со�
глашение положения о выплате обусловленного вознаграждения авансом.

При заключении соглашения адвокат обязан предупредить доверителя о
том, что последнему не может быть гарантировано взыскание в качестве
судебных издержек с другого лица, участвующего в деле, суммы выплачен�
ного адвокату обусловленного вознаграждения (п.9 Положения). Указание
на исполнение адвокатом данной обязанности, соглашение не содержит.

Кроме того, соглашение в нарушение положений подп.4 п.4 ст.25 ФЗ "Об
адвокатской деятельности и адвокатуре в Российской Федерации" не со�
держит условия, определяющие порядок и размер компенсации расходов
адвоката (адвокатов), связанных с исполнением поручения.

Совокупность указанных обстоятельств свидетельствует о нарушении
адвокатом ... положений п.4. и п.4.1 ст.25 ФЗ "Об адвокатской деятельно�
сти и адвокатуре в Российской Федерации".

Факт нарушения адвокатом порядка оприходования денежных средств
также нашел свое подтверждение в ходе дисциплинарного производства.

Адвокат Л. полученную сумму в установленном порядке в кассу либо на
расчетный счет адвокатского образования не внес, не выдал платежные
документы о принятии денежных средств (нарушение п. 6 ст. 25 Закона об
адвокатуре).

Доказательств, опровергающих указанные обстоятельства адвокатом Л.
в материалы дисциплинарного производства не представлено.

Предусмотренная п. 6 ст. 25 Федерального закона "Об адвокатской дея�
тельности и адвокатуре в Российской Федерации" публичная обязанность
адвоката по внесению полученного вознаграждения и сумм компенсации
адвокату расходов, связанных с исполнением поручения на расчётный счёт
либо в кассу адвокатского образования, применяемая в единстве с обязан�
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ностью адвоката "честно, разумно и добросовестно отстаивать права и за�
конные интересы доверителя всеми не запрещенными законодательством
Российской Федерации средствами" (пп. 1 п. 1 ст. 7 Федерального закона
"Об адвокатской деятельности и адвокатуре в Российской Федерации", п.
1 ст. 8 Федерального закона "Об адвокатской деятельности и адвокатуре в
Российской Федерации"), применительно к вопросам формализации отно�
шений с доверителями означает обязанность адвоката обеспечивать полу�
чение доверителем финансовых документов, подтверждающих внесение
денежных средств, уплаченных в счёт вознаграждения адвоката, на рас�
четный счёт либо в кассу адвокатского образования.

Невыполнение адвокатом формальных процедур, предусмотренных за�
коном (письменная форма соглашения, внесение вознаграждения в кассу
адвокатского образования, выдача квитанции, отчет перед доверителем и
т.д.) само по себе является ненадлежащим исполнением адвокатом своих
обязанностей перед доверителем.

Доводы жалобы о том, что адвокатом была ненадлежащим образом ока�
зана юридическая помощь, а именно адвокат не предпринял никаких дей�
ствий по исполнению поручения, фактически в одностороннем порядке
отказался от принятой на себя защиты интересов заявителя нашли свое
подтверждение в ходе дисциплинарного производства.

Доказательств совершения каких�либо действий по исполнению поруче�
ния Доверителя в соответствии с соглашением № … на оказание юридичес�
кой помощи между адвокатом Л. и Р.  адвокатом Л. в Квалификационную
комиссию не представлено.

Установленные фактические обстоятельства свидетельствуют о наличии
в действиях адвоката Л. нарушений положений подп.1 и подп.4 п.1 ст.7,
п.4, п.4.1 и п.6 ст. 25 Федерального закона № 63�ФЗ от 31.05.2002г.  "Об
адвокатской деятельности и адвокатуре в Российской Федерации", п.1 ст.8,
подп.1 п.1 ст.9, п.6 ст.15 Кодекса профессиональной этики адвоката.

Квалификационная комиссия отмечает, что в соответствии с п. 2 ст. 19 Ко�
декса профессиональной этики адвокатов предметом рассмотрения в дисцип�
линарном производстве могут быть "поступок адвоката, который порочит его
честь и достоинство, умаляет авторитет адвокатуры, неисполнение или ненад�
лежащее исполнение адвокатом своих профессиональных обязанностей перед
доверителем, а также неисполнение решений органов адвокатской палаты".
Таким образом, компетенция Квалификационной комиссии адвокатской па�
латы субъекта Российской Федерации строго ограничена и не может быть рас�
ширена за счет рассмотрения других вопросов. В случае возникновения иму�
щественных разногласий, в том числе в части вознаграждения адвоката, все
спорные вопросы между адвокатом и доверителем разрешаются путем пере�
говоров или в суде в гражданско�правовом порядке.
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Учитывая изложенное и в соответствии с подп.1 п.9 ст. 23 Кодекса про�
фессиональной этики адвоката Квалификационная комиссия Адвокатской
палаты Челябинской области вынесла заключение о нарушении адвокатом
Л. подп.1 и подп.4 п.1 ст.7, п.4, п.4.1 и п.6 ст. 25 Федерального закона №
63�ФЗ от 31.05.2002г.  "Об адвокатской деятельности и адвокатуре в Рос�
сийской Федерации", п.1 ст.8, подп.1 п.1 ст.9, п.6 ст.15 Кодекса профес�
сиональной этики адвоката при установленных Квалификационной комис�
сией обстоятельствах.

Заслушав представителя заявителя адвоката А., который доводы жалобы
поддержал, согласился с Заключением Квалификационной комиссии Адво�
катской палаты Челябинской области, изучив материалы дисциплинарно�
го производства, Совет Адвокатской палаты Челябинской области соглаша�
ется с Заключением Квалификационной комиссии и делает вывод о том, что
Заключение Квалификационной комиссии обосновано, согласуется с дока�
зательствами, имеющимися в материалах дисциплинарного производства.

При определении меры дисциплинарной ответственности Совет адвокат�
ской палаты оценивает тяжесть допущенных адвокатом Л. нарушений,
учитывая следующие обстоятельства:

� 27 апреля 2023 г. по результатам дисциплинарного производства в от�
ношении адвоката Л., за нарушения п.п.1 и п.п.4 п.1 ст.7 Федерального
закона № 63�ФЗ от 31.05.2002г.  "Об адвокатской деятельности и адвока�
туре в Российской Федерации", п. 1 ст. 8 и п. 6 ст. 15 Кодекса профессио�
нальной этики адвоката, применена мера дисциплинарной ответственнос�
ти в виде замечания.

� 27 июля 2023 г. по результатам дисциплинарного производства в отно�
шении адвоката Л., за нарушения положений подп. 4, 5 п. 1 ст. 7 ФЗ "Об
адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ", п.6 ст.15 Кодекс професси�
ональной этики адвоката, применена мера дисциплинарной ответственно�
сти в виде предупреждения.

Определяя в соответствии с требованиями п. 4 ст. 18 Кодекса профессио�
нальной этики адвоката меру дисциплинарной ответственности адвоката
Л. за совершённые нарушения, Совет принимает во внимание, что они яв�
ляются умышленными и злостными, противоречащими высокому призва�
нию адвоката и фундаментальным требованиям к адвокатской деятельно�
сти. Учитывая совокупность указанных обстоятельств, Совет приходит к
выводу о несовместимости профессионального поведения адвоката Л. с
принадлежностью к адвокатскому сообществу и, следовательно, о необхо�
димости применения к нему меры дисциплинарной ответственности в виде
прекращения статуса адвоката. Совет считает, что более мягкая мера дис�
циплинарной ответственности из числа предусмотренных п. 6 ст. 18 Ко�
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декса профессиональной этики адвоката не только не отвечала бы требова�
нию справедливости дисциплинарного разбирательства, предусмотренно�
му п. 3 ст. 19 Кодекса профессиональной этики адвоката, но и давала бы
основание полагать, что адвокатское сообщество считает подобное профес�
сиональное поведение адвоката допустимым.

В соответствии с п. 2 ст. 17 Федерального закона "Об адвокатской дея�
тельности и адвокатуре в Российской Федерации" статус адвоката может
быть прекращен по решению совета адвокатской палаты субъекта Россий�
ской Федерации, в региональный реестр которого внесены сведения об ад�
вокате, на основании заключения квалификационной комиссии при: 1)
неисполнении или ненадлежащем исполнении адвокатом своих професси�
ональных обязанностей перед доверителем; 2) нарушении адвокатом норм
кодекса профессиональной этики адвоката; 3) неисполнении или ненадле�
жащем исполнении адвокатом решений органов адвокатской палаты, при�
нятых в пределах их компетенции.

Определяя в соответствии с п. 7 статьи 18 Кодекса профессиональной эти�
ки адвоката срок, по истечении которого Л. может быть допущен к сдаче
квалификационного экзамена, Совет, с учётом как тяжести нарушений,
так и всей совокупности установленных обстоятельств, считает необходи�
мым установить этот срок в 5 (пять) лет.

На основании изложенного, руководствуясь пп. 9 п. 3 ст. 31 Федерального
закона "Об адвокатской деятельности и адвокатуре в Российской Федерации"
и п.п. 1, 4, 7, пп. 3 п. 6 ст. 18, пп. 1, 2 и 8 п. 1, п 1.1 ст. 25 Кодекса профессио�
нальной этики адвоката, Совет Адвокатской палаты Челябинской области.

РЕШИЛ:

Применить к адвокату Л. (регистрационный номер 74/…) меру дисцип�
линарной ответственности в виде прекращения статуса адвоката за нару�
шение подп.1 и подп.4 п.1 ст.7, п.4, п.4.1 и п.6 ст. 25 Федерального закона
№ 63�ФЗ от 31.05.2002г.  "Об адвокатской деятельности и адвокатуре в
Российской Федерации", п.1 ст.8, подп.1 п.1 ст.9, п.6 ст.15 Кодекса про�
фессиональной этики адвоката.

Установить срок, по истечении которого Л. может быть допущен к сдаче ква�
лификационного экзамена на приобретение статуса адвоката, в 5 (пять) лет.

  Президент Адвокатской палаты
Челябинской области

Казаков И.З.
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Научно�консультативным советом при Совете Адвокатской палаты Че�
лябинской области (далее � НКС) рассмотрен запрос Вице�Президента Ад�
вокатской палаты Челябинской области Классена Александра Николаеви�
ча о разъяснениях относительно осуществления адвокатом иной деятель�
ности в качестве руководителя некоммерческой организации.

Основанием для обращения в НКС послужила неопределённость по воп�
росу о возможности занятия адвокатом должности руководителя (едино�
личного исполнительного органа) некоммерческой организации, в частно�
сти, спортивной общественной организации.

Рассмотрев и обсудив заключение НКС, Совет Адвокатской палаты счи�
тает необходимым дать следующие разъяснения:

Исходя из положений Федерального закона от 12.01.1996 № 7�ФЗ "О не�
коммерческих организациях", некоммерческой организацией является
организация, не имеющая извлечение прибыли в качестве основной цели
своей деятельности и не распределяющая полученную прибыль между уча�
стниками. Некоммерческие организации могут создаваться для достиже�
ния социальных, благотворительных, культурных, образовательных, на�
учных и управленческих целей, в целях охраны здоровья граждан, разви�
тия физической культуры и спорта, удовлетворения духовных и иных не�
материальных потребностей граждан, защиты прав, законных интересов
граждан и организаций, разрешения споров и конфликтов, оказания юри�
дической помощи, а также в иных целях, направленных на достижение
общественных благ (ст. 2 Закона об НКО). Согласно статье 30 этого же за�
кона, исполнительный орган некоммерческой организации может быть
коллегиальным и (или) единоличным. Он осуществляет текущее руковод�
ство деятельностью некоммерческой организации и подотчётен высшему
органу управления некоммерческой организацией. К компетенции испол�
нительного органа некоммерческой организации относится решение всех
вопросов, которые не составляют исключительную компетенцию других

ÐÀÇÚßÑÍÅÍÈß
ÑÎÂÅÒÀ ÀÄÂÎÊÀÒÑÊÎÉ ÏÀËÀÒÛ

×ÅËßÁÈÍÑÊÎÉ ÎÁËÀÑÒÈ

город Челябинск                                                              29 июня 2023 года
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органов управления некоммерческой организацией, определённую насто�
ящим Федеральным законом, иными федеральными законами и учреди�
тельными документами некоммерческой организации.

Следует отметить, что в целях применения налогового законодательства
выполнение руководителями некоммерческих организаций своих функций
на выборных должностях квалифицируется в качестве трудовой деятель�
ности физического лица независимо от наличия или отсутствия выплаты
им вознаграждения, в связи с чем некоммерческая организация не осво�
бождается от предоставления персонифицированных сведений о руководи�
телях некоммерческих организаций в органы пенсионного и социального
страхования в случае безвозмездного осуществления полномочий таким
руководителем, как разъяснено, в частности, Федеральной налоговой служ�
бой России в письме от 28.03.2023 № БС�4�11/3699@ и Министерством
финансов РФ в письме от 24.03.2023 № 03�15�07/26016. Вместе с тем сле�
дует отметить, что эти разъяснения даны в целях применения специаль�
ных норм налогового и пенсионного законодательства, и не связаны с ха�
рактером деятельности некоммерческих организаций либо с положения�
ми законодательства об адвокатуре.

В то же время законодательство об адвокатуре устанавливает специфи�
ческие требования к адвокатам исходя из необходимости обеспечения не�
зависимости адвоката в своей профессиональной деятельности.

В соответствии с пунктом 1 статьи 2 Федерального закона от 31.05.2002
№ 63�ФЗ "Об адвокатской деятельности и адвокатуре в Российской Феде�
рации" (далее � Закон об адвокатуре) адвокат является независимым про�
фессиональным советником по правовым вопросам. Адвокат не вправе
вступать в трудовые отношения в качестве работника, за исключением на�
учной, преподавательской и иной творческой деятельности, а также зани�
мать государственные должности Российской Федерации, государственные
должности субъектов Российской Федерации, должности государственной
службы и муниципальные должности.

Адвокат вправе совмещать адвокатскую деятельность с работой в каче�
стве руководителя адвокатского образования, а также с работой на выбор�
ных должностях в адвокатской палате субъекта Российской Федерации
(далее также � адвокатская палата), Федеральной палате адвокатов Россий�
ской Федерации (далее также � Федеральная палата адвокатов), общерос�
сийских и международных общественных объединениях адвокатов.

Эти нормы закона раскрываются и дополняются положениями Кодекса
профессиональной этики адвоката (далее также � Кодекс этики), в соответ�
ствии с пунктом 3 статьи 9 которого "адвокат не вправе вне рамок адвокат�
ской деятельности оказывать юридические услуги (правовую помощь), за
исключением деятельности по урегулированию споров, в том числе в каче�
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стве медиатора, третейского судьи, участия в благотворительных проек�
тах других институтов гражданского общества, предусматривающих ока�
зание юридической помощи на безвозмездной основе, а также иной дея�
тельности в случаях, предусмотренных законодательством.

Адвокат вправе заниматься научной, преподавательской, экспертной (в
том числе в органах и учреждениях Федеральной палаты адвокатов и адво�
катских палат субъектов Российской Федерации, а также в адвокатских
образованиях) и иной творческой деятельностью.

Адвокат вправе инвестировать средства и распоряжаться своим имуще�
ством, включая недвижимость, а также извлекать доход из других источ�
ников, например, от сдачи недвижимости в аренду (наем), если эта деятель�
ность не предполагает использование статуса адвоката".

В качестве обязательного условия совмещения деятельности адвоката с
иной деятельностью пунктом 4 статьи 9 Кодекса этики установлено, что
"выполнение профессиональных обязанностей по принятым поручениям
должно иметь для адвоката приоритетное значение над иной деятельнос�
тью. Осуществление адвокатом иной деятельности не должно порочить
честь и достоинство адвоката или наносить ущерб авторитету адвокатуры".

Следует отметить, что положения Кодекса этики расширяют сферу воз�
можной для адвоката деятельности, позволяя адвокату реализовать пол�
номочия по распоряжению своими имущественными правами и предостав�
ляя право на иные источники дохода, при этом специально оговаривая, что
осуществляемая адвокатом деятельность не должна представлять собой
оказание юридической помощи и не должна быть связана с использовани�
ем статуса адвоката.

По вопросу о допустимости совмещения деятельности адвоката с иной
деятельностью Конституционным Судом РФ высказаны ряд правовых по�
зиций, в частности, в Постановлении от 18.07.2019 № 29�П "По делу о про�
верке конституционности положения абзаца первого пункта 1 статьи 2
Федерального закона "Об адвокатской деятельности и адвокатуре в Россий�
ской Федерации" в связи с жалобой гражданина О.В. Сухова" отмечено, что
"… не имеет разумного конституционно�правового обоснования лишение
гражданина, избранного депутатом представительного органа муници�
пального образования и осуществляющего депутатские полномочия на не�
постоянной основе, статуса адвоката только в силу самого факта замеще�
ния муниципальной должности и безотносительно к характеру исполняе�
мой по данной должности публично�правовой функции". Конституцион�
ный Суд РФ также подчеркнул, что ограничения или запреты совмещения
могут иметь своей целью "предотвращение возможной коллизии между
деятельностью в представительном органе местного самоуправления, т.е.
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исполнением долга перед избирателями, и выполнением адвокатом профес�
сиональных обязанностей по принятым поручениям, которое … должно
иметь для него приоритетное над иной деятельностью значение". При этом
такие ограничения должны отвечать критериям "разумности, необходи�
мости и соразмерности".

При оценке допустимости совмещения деятельности адвоката и выпол�
нения функций единоличного исполнительного органа, осуществляющего
управление делами некоммерческой организации как юридического лица,
необходимо учитывать позицию органов Федеральной палаты адвокатов,
высказанную по вопросу возможности совмещения статуса адвоката и ста�
туса арбитражного управляющего. По смыслу Федерального закона от
26.10.2002 № 127�ФЗ "О несостоятельности (банкротстве)" полномочия
арбитражного управляющего сопоставимы с полномочиями руководителя
юридического лица с тем отличием, что деятельность арбитражного управ�
ляющего выполняется на возмездной основе, и, как правило, связана с уп�
равлением организациями, осуществляющими предпринимательскую де�
ятельность.

Тем не менее, как указано в Разъяснении Комиссии по этике и стандар�
там Федеральной палаты адвокатов Российской Федерации по вопросу о
возможности совмещения статуса адвоката и статуса арбитражного управ�
ляющего, утверждённого решением Совета ФПА РФ от 26 апреля 2022 года,
"законодательство об адвокатской деятельности и адвокатуре, а также Ко�
декс профессиональной этики адвоката не содержат прямого запрета со�
вмещать статус адвоката и статус арбитражного управляющего. Вместе с
тем на практике совмещение статуса адвоката и статуса арбитражного уп�
равляющего может приводить к возникновению конфликта указанных ста�
тусов друг с другом. Деятельность лица в случае возникновения конфлик�
та имеющихся у него профессиональных статусов может привести к тому,
что осуществление полномочий в соответствии с одним из статусов будет
свидетельствовать о нарушении ограничений, установленных примени�
тельно ко второму статусу".

Вопрос о допустимости совмещения рассматриваемых видов деятельно�
сти требует учёта и того обстоятельства, что деятельность некоммерческих
организаций в силу их специального статуса обычно направлена на реали�
зацию целей некоммерческого характера, не построена на принципе посто�
янного систематического вовлечения в имущественный оборот. Предпола�
гается, что участие в деятельности некоммерческой организации выступа�
ет формой проявления личностных способностей человека к самореализа�
ции в культурной, спортивной, иной общественно значимой деятельнос�
ти. Вполне объяснимо при этом, что при наличии опыта, накоплении зна�
ний и достижении определённых успехов участник некоммерческой орга�
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низации может получить общественное признание и ему может быть дове�
рено выполнение организаторских или руководящих функций в некоммер�
ческой организации.

Представляется, что абсолютный запрет на реализацию таких функций
гражданином, имеющим статус адвоката, выглядел бы как необоснован�
ное и немотивированное ограничение его права на реализацию своих нема�
териальных законных интересов, особенно при условии, что такие полно�
мочия осуществляются им не в целях систематического получения вознаг�
раждения, а на общественных началах (безвозмездно).

Учитывая изложенное, Совет Адвокатской палаты приходит к следую/
щим выводам:

Представляется возможным осуществление гражданином, имеющим ста�
тус адвоката, полномочий единоличного исполнительного органа неком�
мерческой организации (в случае его избрания на соответствующую долж�
ность), при соблюдении следующих условий:

1) деятельность некоммерческой организации не связана с оказанием
юридической помощи;

2) выполнение функций единоличного исполнительного органа неком�
мерческой организации не связано с использованием статуса адвоката или
реализацией прав адвоката как субъекта профессиональной деятельности;

3) выполнение функций единоличного исполнительного органа неком�
мерческой организации производится без уплаты вознаграждения (безвоз�
мездно);

4) соблюдается приоритет деятельности адвоката по отношению к дея�
тельности по управлению некоммерческой организацией;

5) выполнение функций единоличного исполнительного органа не поро�
чит честь и достоинство адвоката и не наносит ущерб авторитету адвокату�
ры.

Президент Адвокатской палаты
Челябинской области

И.З.Казаков
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22 июля адвокаты Адвокатской палаты Челябинской области приняли
участие в празднике "Пикник для СВОих" в Саду Победы. Организатора�
ми мероприятия выступили АНО "Комитет семей воинов Отечества", АНО
"Зов Челябинск", Фонд социальных, культурных и образовательных ини�
циатив 2020, Фонд поддержки гражданских инициатив и развития неком�
мерческого сектора экономики Челябинской области. Организаторов пик�
ника объединяет общая цель � всесторонняя поддержка участников боевых
действий, их семей, особый акцент делается на сохранение и восстановле�
ние психологического здоровья, социальная поддержка, адаптация.

Руководитель АНО "Комитет семей воинов Отечества" Надежда Солда�
тенкова отмечает, что праздник посвящен поддержке ветеранов боевых
действий, членов их семей, всем неравнодушным гражданам, а также уве�

личению информационной
осведомленности горожан об
организациях, которые за�
нимаются помощью участ�
никам СВО и их семей.

Почетными гостями стали
Ирина Текслер, первый
вице�губернатор Ирина
Гехт, сенатор Маргарита
Павлова, депутат Государ�
ственной Думы РФ Яна Лан�
тровая. Однако, по словам
Ирины Николаевны, самые
главные гости � бойцы, вете�
раны СВО и члены их семей.

В числе партнеров мероп�
риятия � Адвокатская пала�
та Челябинской области. От�
метим, что наши адвокаты
так же приняли участие в
работе площадки фонда "За�
щитники Отечества".

В этот день в Саду Победы
неравнодушные горожане

ÀÄÂÎÊÀÒÛ ÏÐÈÍßËÈ Ó×ÀÑÒÈÅ Â
ÏÈÊÍÈÊÅ ÄËß ÑÂÎÈÕ
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могли помочь в создании маскировочных сетей, сухих душей, фасовке про�
дуктов, отправить гуманитарную помощь в зону СВО. Кроме того, можно
было попробовать сухой паек и сухие супы, чтобы убедиться в их качестве.

Помимо благотворительных и волонтерских площадок, развернулись
пункты для юридической и психологической консультации для участни�
ков, ветеранов СВО и их семей. Так, к адвокатам АПЧО на двух площадках
обратилось несколько десятков человек. Большая часть вопросов была свя�
зана с отпусками для военнослужащих, социального обеспечения семей
участников СВО, а также о правовом статусе добровольцев�участников СВО.

Наши адвокаты � я, Алексей Мухопад, а также координатор Центра бес�
платной юридической помощи участникам СВО и членам их семей Анато�
лий Кулаков � проконсультировали всех обратившихся, помогли составить
необходимые жалобы и обращения, адресованные в компетентные органы.
Все жалобы, просьбы участников, ветеранов СВО и членов их семей всегда
тщательно рассматриваются и оперативно решаются. Кроме того, за лю�
бой помощью они могут обратиться в любой другой день, для этого не нуж�
но ждать общегородских мероприятий и сидеть в очередях.

Организаторы пикника, фонд "Защитники Отечества" выразили благо�
дарность нашей адвокатской палате за помощь в организации и за прове�
дение юридических консультаций, оперативную помощь обратившимся.

Приглашение к участию в подобных мероприятиях в качестве партне�
ров для нас одновременно показатель нашего профессионализма, репута�
ции, неравнодушия к работе, но в то же время � большая ответственность.
Нам доверяют не только организаторы, но и граждане, которые нуждают�
ся в помощи, консультациях. Участникам, ветеранам СВО, их семьям нуж�
на не только материальная поддержка, но и психологическая, адаптаци�
онная, социальная, правовая. Для нас очень важно, чтобы они не чувство�
вали себя оставленными наедине со своими проблемами, поэтому мы дела�
ем все, чтобы их поддержать. Подобные "пикники" � это отличная возмож�
ность диалога и объединения неравнодушных горожан и бойцов СВО, чле�
нов их семей.

Денис Смирнов,
адвокат Адвокатской палаты Челябинской области,

Руководитель благотворительного проекта "Мы Вместе"
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Адвокатская палата Челябинской области продолжает мероприя�
тия по оказанию правовой помощи участникам СВО и членам их семей.

27 июля 2023 года прошел большой день правовой помощи. Весь день
адвокаты Денис Смирнов и Алексей Мухопад проводили юридические кон�
сультации в фонде "Защитники отечества", была оказана правовая помощь
нескольким десяткам обратившихся граждан. Адвокатская помощь  была
настолько востребована, что прием продолжался за рамками графика ра�
боты фонда.

 Параллельно  с этим большая группа адвокатов вела прием военнослу�
жащих в г.Чебаркуль в клубе  90 Гвардейской танковой дивизии. В выезд�
ном приеме приняли участие Советник президента палаты Анастасия Сте�
панова, руководитель центра "Координации оказания бесплатной  юриди�
ческой помощи участникам СВО и членам их семей" Анатолий Кулаков,
члены совета молодых адвокатов Константин Ботов и Татьяна  Шукшина,
адвокаты Геннадий Мулярчик и Петр Куклин. В свободные от консульта�
ций время адвокаты провели "мозговой штурм" в ходе, которого рассмот�
рели правовые механизмы разрешения наиболее востребованных, а также
нестандартных "кейсов" связанных с защитой прав военнослужащих. Что
стало особенно востребовано с учетом того что в приеме принимали адвока�
ты из разных городов области.  Принято решение о проведении выездных
приемов в  г. Чебаркуль ежемесячно и размещения информации об их про�
ведении в тематических сообществах родственников участников СВО. Ко�
мандование воинской части поддержало инициативу адвокатов и обеспе�
чило необходимые условия для проведения приема граждан адвокатами.
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Также 24 07.2023 г. президент Адвокатской палаты Челябинской облас�
ти Иван Казаков и адвокат Анатолий Кулаков, были включены в состав
межведомственной рабочей группы при Управлении Министерства юсти�
ции Российской Федерации по Челябинской области по координации вза�
имодействия участников системы бесплатной юридической помощи с Че�
лябинским филиалом Государственного фонда поддержки участников спе�
циальной военной операции "Защитники отечества".  При этом на первом
заседании рабочей группы была отмечена особая роль  адвокатской пала�
ты, которая стала одним из самых востребованных партнеров фонда с пер�
вых дней его создания.

Анатолий Кулаков,
Адвокат, руководитель центра

«Координации оказания  бесплатной юридической помощи
участникам СВО и членам их семей»

 Адвокатской палаты Челябинской области»

Первый открытый межрегиональный турнир по бильярду
среди Адвокатских  палат

21 и 22 июля 2023 года в городе Пермь состоялся Первый открытый меж�
региональный турнир по бильярду среди Адвокатских  палат, в единолич�
ном зачёте.

На Турнире собрались участники из   Москвы, Московской области, Че�
лябинска, Тюмени, Перми, Кирова, Самары, Уфы.

Адвокатскую палату Челябинской области представляли Константин
Ботов и Андрей Ольховацкий � финалисты турнира по бильярду АПЧО.

Мероприятие прошло  на высоком, профессиональном уровне.
1 место � Валерий Харисов, Адвокатская палата Республики Башкортос�

тан;
2 место � Игорь Пахомов, Адвокатская палата городы Москвы;
3 место � Сергей Плесовских, Адвокатская палата Кировской области и

Владимир  Джанян, Адвокатская палата Московской области.
Представители Адвокатской палаты Челябинской области поздравили

победителей Турнира и пригласили всех участников на традиционную
спартокиаду Адвокатские старты "Уральские Зори", которые пройдут в
Челябинской области 7�8 сентября 2023 года.

Пресс�служба АПЧО
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РУКОВОДСТВО К ДЕЙСТВИЮ ОТ ФПА

ÍÎÂÎÅ ÎÏÐÅÄÅËÅÍÈÅ ÊÑ ÐÔ
Представлять потерпевшего может и адвокат, ранее работавший в след�

ственном органе, где расследовалось дело
Конституционный Суд РФ опубликовал Определение № 1729�О/2023 по

жалобе осужденного на ряд норм УПК РФ, которые, по его мнению, позво�
ляют адвокату, ранее занимавшему должность заместителя руководителя
следственного органа, в котором расследовалось уголовное дело, участво�
вать в нем в качестве представителя потерпевшего, сообщает "АГ". По мне�
нию одного из экспертов "АГ", КС РФ справедливо напомнил, что, прини�
мая решение о допуске представителя потерпевшего, суд должен убедить�
ся в отсутствии обстоятельств, исключающих его участие в производстве
по уголовному делу. Другой считает, что нет никакой проблемы в том, что
бывшие сотрудники правоохранительных органов, становясь адвокатами,
представляют интересы своих доверителей в тех органах, где они ранее про�
ходили службу, однако адвокат не должен оказывать юридическую помощь
доверителю, если ранее непосредственно принимал участие в производстве
по его делу в другом процессуальном статусе.

Осужденный Владислав Киндрачук обжаловал отказ прокурора в возбуж�
дении производства по его уголовному делу ввиду вновь открывшихся об�
стоятельств. В качестве основания для возобновления производства заяви�
тель расценивал тот факт, что представителем потерпевшего по его уголов�
ному делу был адвокат, который ранее занимал должность заместителя
руководителя следственного органа, где оно было возбуждено и расследо�
валось. Это, по мнению осужденного, свидетельствует о его личной заинте�
ресованности и возможном влиянии на принимаемые по делу решения.

Суд отказал в удовлетворении жалобы из�за отсутствия оснований для
возобновления производства ввиду вновь открывшихся обстоятельств. С
указанным решением согласились вышестоящие судебные инстанции. В
связи с этим Владислав Киндрачук обратился с жалобой в Конституцион�
ный Суд, в которой оспаривал конституционность положений ч. 1 ст. 45,
ч. 2 ст. 61, ч. 1 ст. 72, ч. 2 и 3, п. 3 ч. 4 ст. 413 УПК РФ.

По мнению заявителя, данные положения позволяют адвокату, ранее
занимавшему должность заместителя руководителя следственного органа,
где было возбуждено и расследовалось уголовное дело, участвовать в нем в
качестве представителя потерпевшего, поскольку на него не распростра�
няются нормы об отводе при наличии оснований полагать, что он лично,
прямо или косвенно заинтересован в исходе дела. Также в жалобе указано,
что оспариваемые нормы позволяют не возобновлять производство по уго�
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ловному делу ввиду вновь открывшихся обстоятельств при установлении
данного факта после вступления приговора в законную силу, так как до�
пущенные в его деле нарушения не подпадают под обстоятельства, указан�
ные в ч. 2 и 3, п. 3 ч. 4 ст. 413 УПК РФ.

Не найдя оснований для принятия данной жалобы к рассмотрению, КС
РФ обратил внимание, что вопрос о конституционности положений ст. 61
УПК РФ уже ставился перед ним. Суд напомнил, что в целях обеспечения
беспристрастности участников уголовного судопроизводства и разделения
процессуальных функций уголовно�процессуальный закон запрещает су�
дье, прокурору, следователю и дознавателю участвовать в производстве по
уголовному делу, если имеются обстоятельства, дающие основание пола�
гать, что они лично, прямо или косвенно заинтересованы в исходе данного
уголовного дела (определения от 16 декабря 2008 г. № 1080�О�П; от 13 ок�
тября 2009 г. № 1233�О�О и др.).

КС РФ подчеркнул, что данная статья устанавливает требование бесприс�
трастности только к лицам, уполномоченным на принятие процессуальных
решений по уголовному делу. В то время как адвокат, представляющий ин�
тересы своего доверителя, такими полномочиями не обладает. В связи с этим
положения ст. 61 УПК РФ не распространяются на представителя потерпев�
шего, в качестве которого, как указано в ч. 1 ст. 45 УПК РФ, может быть
допущен и адвокат, притом что в соответствии с подп. 1 п. 4 ст. 6 "Полномо�
чия адвоката" Закона об адвокатуре адвокат не вправе принимать от лица,
обратившегося к нему за оказанием юридической помощи, поручение в слу�
чае, если оно имеет заведомо незаконный характер, разъяснил Суд.

При этом КС РФ указал, что в соответствии с позицией Пленума ВС РФ,
изложенной в Постановлении от 29 июня 2010 г. № 17, суд, принимая ре�
шение о допуске представителя с учетом данных о его личности, должен
убедиться в отсутствии обстоятельств, исключающих участие в производ�
стве по уголовному делу представителя потерпевшего или гражданского
истца, указанных в ст. 72 УПК РФ. Таким образом, КС РФ подытожил, что
оспариваемые нормы не могут расцениваться в качестве нарушающих кон�
ституционные права заявителя в обозначенном им аспекте.

Кроме того, в определении отмечается, что УПК РФ предусматривает в
гл. 49 возможность возобновления производства по уголовному делу, осу�
ществляемого � в отличие от кассационного и надзорного порядка пересмот�
ра судебных решений � согласно ст. 413 Кодекса в связи с выявлением та�
ких обстоятельств, которые либо возникли уже после рассмотрения уголов�
ного дела судом, либо существовали на момент его рассмотрения, но не были
известны суду и не могли быть им учтены. Известные же на момент выне�
сения приговора обстоятельства могут быть проверены и оценены судами
апелляционной, кассационной и надзорной инстанций.
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Как заметил КС, возобновление производства по уголовному делу ввиду
новых или вновь открывшихся обстоятельств направлено не на восполне�
ние недостатков предшествующей обвинительной и судебной деятельнос�
ти, а на обеспечение возможности исследования фактических обстоя�
тельств, которые уголовный закон признает имеющими значение для оп�
ределения оснований и пределов уголовно�правовой охраны, но которые в
силу объективных причин ранее не могли входить в предмет исследования
по уголовному делу (определения от 28 сентября 2021 г. № 2045�О; от 24
февраля 2022 г. № 280�О; от 31 марта 2022 г. № 731�О и др.).

Комментируя определение КС, адвокат КА "Московский юридический
центр" Дмитрий Клячков подчеркнул, что участие представителя потерпев�
шего, ранее принимавшего участие в деле в качестве следователя, безуслов�
но, является нарушением. "Согласно п. 1 ч. 1 ст. 72 УПК РФ представитель
потерпевшего не вправе участвовать в производстве по уголовному делу, если
он ранее участвовал в производстве по данному уголовному делу в качестве
следователя. Очевидно, что позиция потерпевшего не всегда может быть
идентична позиции следственных органов, она может быть различна как в
целом, так и в определенных деталях", � поделился адвокат.

Дмитрий Клячков указал, что на обсуждение КС РФ не ставился вопрос о
допустимости участия представителя потерпевшего, ранее принимавшего
участие в расследовании дела. Однако КС РФ справедливо напомнил, что,
принимая решение о допуске представителя потерпевшего, суд должен убе�
диться в отсутствии обстоятельств, исключающих его участие в производ�
стве по уголовному делу, указанных в ст. 72 УПК РФ, пояснил адвокат.

"Тот факт, что наличие нарушений уголовно�процессуального законода�
тельства не является безусловным основанием для возобновления производ�
ства по уголовному делу, неоднократно отмечался КС РФ. И в этот раз Суд
упомянул, что новые обстоятельства для целей решения вопроса о возобнов�
лении производства по делу должны рассматриваться в ракурсе их неизвес�
тности суду на момент вынесения судебного решения. Такие обстоятельства
должны исключать преступность и наказуемость деяния или подтверждать
наступление в период рассмотрения уголовного дела судом или после выне�
сения судебного решения новых общественно опасных последствий инкри�
минируемого обвиняемому деяния, являющихся основанием для предъяв�
ления ему обвинения в совершении более тяжкого преступления. В связи с
этим КС не нашел в этом вопросе нарушений Конституции РФ, а оценку на�
рушений, имевших место в ситуации заявителя, на соответствие нормам
УПК Суд не дает", � прокомментировал Дмитрий Клячков.

Адвокат КА Челябинской области "Стратегия" Денис Панов обратил вни�
мание: из определения не следует, что уголовное дело в отношении заяви�
теля было возбуждено и расследовано в следственном отделе в тот период,
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когда будущий адвокат � представитель потерпевшего еще занимал долж�
ность заместителя руководителя следственного отдела и фактически при�
нимал участие в производстве. В отсутствие таких данных сам по себе факт
того, что представитель потерпевшего ранее являлся заместителем руко�
водителя следственного отдела, недостаточен для установления конфлик�
та интересов как этической основы для его отвода, полагает адвокат.

"Нет никакой проблемы в том, что бывшие сотрудники правоохранитель�
ных органов, становясь адвокатами, представляют интересы своих довери�
телей в тех органах, где они ранее проходили службу. Неправильно полагать,
что адвокаты из бывших сотрудников правоохранительных органов, пусть
даже и руководителей правоохранительных органов, имеют влияние на сво�
их бывших коллег. Это совсем не так. При наличии доверительных или дру�
жеских отношений адвоката с бывшими коллегами данный факт должен
служить основанием для отвода должностного лица, а не исключать участие
адвоката в уголовном деле в качестве представителя потерпевшего, посколь�
ку, как правильно указал КС РФ, требование беспристрастности относится
именно к должностным лицам", � выразил мнение Денис Панов.

При этом он подчеркнул, что адвокат должен избегать конфликта интере�
сов, т.е. не оказывать юридическую помощь по одному и тому же делу ли�
цам, интересы которых противоречат друг другу. Также адвокат не должен
оказывать юридическую помощь доверителю, если он ранее принимал учас�
тие в производстве по этому делу в другом процессуальном статусе, посколь�
ку это с этической стороны означает, что адвокат реализовывал в деле инте�
ресы, отличающиеся от интересов его доверителя, считает Денис Панов.

Как полагает адвокат, КС РФ подменил предмет проверки: заявитель про�
сил рассматривать указанные обстоятельства вновь открывшимися, посколь�
ку они не были известны в период производства по делу, тогда как в определе�
нии указано, что известные на момент вынесения приговора обстоятельства
могут быть проверены и оценены вышестоящими судебными инстанциями.

Денис Панов также добавил, что осужденный, не являющийся доверителем
адвоката, участвовавшего в деле в качестве представителя потерпевшего, не от�
носится к числу лиц, указанных в п. 1 ст. 20 Кодекса профессиональной этики
адвоката, имеющих право подавать жалобу на адвоката. В связи с этим его жа�
лоба не может служить поводом для возбуждения дисциплинарного производ�
ства. "Полагаю, что само по себе принятие адвокатом поручения на представле�
ние потерпевшего по уголовному делу в следственном отделе, где он ранее про�
ходил службу в должности заместителя руководителя, не является нарушени�
ем адвокатской этики. Основанием для возбуждения дисциплинарного произ�
водства могло стать нарушение адвокатом требования п. 6 ст. 9 КПЭА � привле�
чение доверителей путем использования личных связей с работниками судеб�
ных и правоохранительных органов, обещания благополучного разрешения дела
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и другими недостойными способами, но в определении отсутствуют конкрет�
ные факты, указывающие на такое нарушение", � считает адвокат.

Анжела Арстанова

ÄÎÏÎËÍÈÒÅËÜÍÛÅ ÓÒÎ×ÍÅÍÈß
Принят закон, конкретизирующий порядок допуска адвокатов к гостайне
19 июля Госдума приняла пакет поправок (законопроект № 312862�8) в

Закон о гостайне и Закон о порядке выезда из РФ и въезда в нее, сообщает
"АГ". Как ранее писало издание, изменения были подготовлены в целях
совершенствования правового регулирования отношений, связанных с до�
ступом к гостайне, с ограничением права на выезд из РФ граждан, осве�
домленных о сведениях особой важности или совершенно секретных сведе�
ниях. Согласно закону, в случае если выезд адвоката за пределы страны
был ограничен в связи с допуском к гостайне, его паспорт должен быть пе�
редан на временное хранение в выдавший его госорган. Ранее эксперты
"АГ" отмечали, что любое лицо, принимая решение работать в сфере с до�
пуском к гостайне, должно осознавать повышенную ответственность и свя�
занные с ней ограничения. Вице�президент ФПА РФ Сергей Зубков ранее
указывал, что законодательные предложения не только противоречат нор�
мам закона и судебной практике, но и ограничивают конституционное пра�
во каждого на получение квалифицированной юридической помощи. Со�
ветник ФПА Борис Золотухин посчитал, что поправка о передаче паспорта
адвоката является понятной и логичной, ее цель � создать дополнительную
законодательную гарантию невозможности пересечения госграницы РФ
лицом, выезд которого ограничен в связи с допуском к гостайне.

Поправками конкретизирована сфера действия Закона о гостайне, вво�
дится понятие "режим секретности", уточняются понятия "государствен�
ная тайна", "допуск к государственной тайне", устанавливается процеду�
ра его оформления, а также определяются условия прекращения такого
допуска, условия ограничения прав граждан, допущенных или ранее до�
пускавшихся к гостайне. Так, согласно поправкам в ст. 24 данного закона,
ограничения могут касаться права выезда из РФ в случаях и на сроки, пре�
дусмотренные федеральным законом. Отдельная статья посвящена обязан�
ностям должностных лиц и граждан РФ, допущенных к гостайне, и их со�
циальным гарантиям.

Допуск к гостайне не оформляется адвокатам без гражданства, имеющим
иное гражданство или включенным в список иностранных агентов

В первом чтении приняты поправки, уточняющие порядок допуска ад�
вокатов к гостайне.
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НОВОСТИ

Законом внесены многочисленные изменения в ст. 21.1 Закона о гостай�
не, которая регулирует особый порядок оформления допуска к гостайне. В
частности, допуск в таком порядке оформляется адвокатам (за исключе�
нием лиц, имеющих гражданство (подданство) иностранного государства,
или лиц, включенных в реестр иностранных агентов), участвующим в су�
допроизводстве по делам, содержащим сведения, составляющие гостайну,
� на период их участия в судопроизводстве. Изначально в законопроекте
предлагалось также установить запрет на допуск к гостайне адвокатам без
гражданства, однако в принятой редакции закона данное положение от�
сутствует.

Поправками Правительство РФ наделено полномочиями на установле�
ние порядка оформления допуска должностных лиц и граждан РФ, в том
числе имеющих иное гражданство, лиц без гражданства, иностранных
граждан к гостайне, их доступа к сведениям, составляющим гостайну, по�
рядка обеспечения режима секретности в РФ, на издание актов по вопро�
сам, связанным с выездом из РФ граждан, допущенных или ранее допус�
кавшихся к гостайне.

Разработчики закона в пояснительной записке отметили: анализ право�
применительной практики в сфере защиты гостайны показывает, что все
чаще встречаются случаи допуска к гостайне лиц, замещающих руководя�
щие должности в федеральных органах исполнительной власти и госкор�
порациях, у которых органами безопасности выявлены основания для от�
каза в таком допуске. Данная тенденция оказывает негативное влияние на
обеспечение сохранности сведений, составляющих гостайну, и способствует
возникновению угроз безопасности РФ, посчитали инициаторы поправок.

Изначально в проекте закона предлагалось предусмотреть наделение
Межведомственной комиссии по защите гостайны полномочиями прини�
мать решения о допуске заместителей руководителей федеральных орга�
нов исполнительной власти, госкорпораций "Росатом" и "Роскосмос" к све�
дениям, составляющим гостайну. Но к принятию поправок данная форму�
лировка была уточнена: указанная комиссия полномочна принимать ре�
шения о допуске к гостайне заместителей руководителей федеральных ор�
ганов исполнительной власти, организаций, наделенных законом полно�
мочиями осуществлять от имени РФ государственное управление в уста�
новленной сфере деятельности. Данные изменения не коснутся федераль�
ных органов исполнительной власти, уполномоченных в области обеспече�
ния безопасности, обороны, внешней разведки, государственной охраны,
мобилизационной подготовки и мобилизации, противодействия техничес�
ким разведкам и технической защиты информации. Также исключение
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составит федеральный орган исполнительной власти, осуществляющий
функции по выработке и реализации государственной политики и норма�
тивно�правовому регулированию в сфере деятельности войск националь�
ной гвардии РФ, в сфере оборота оружия, в сфере частной охранной дея�
тельности и в сфере вневедомственной охраны.

В первой редакции поправок предлагалось, что должностному лицу и
гражданину может быть отказано в допуске к гостайне из�за наличия у него
или у его близких родственников недвижимого имущества, счетов (вкла�
дов) и ценностей в иностранных банках, расположенных за пределами РФ.
Планировалось, что основанием для отказа также будет являться и владе�
ние или пользование иностранными финансовыми инструментами, если
это не связано с выполнением задач в интересах России. В финальной ре�
дакции данное положение отсутствует. Вместе с тем предусмотрено, что
должностному лицу и гражданину в допуске к гостайне будет отказано из�
за постоянного проживания его самого или его близких родственников за
границей или наличия у него или его близких гражданства иностранного
государства либо вида на жительство или иного документа, подтверждаю�
щего право на постоянное проживание гражданина на территории иност�
ранного государства.

К принятию закона в него были внесены дополнительные уточнения: в
случае если выезд из РФ адвоката ограничен в связи с тем, что он имел дос�
туп к сведениям особой важности или совершенно секретным сведениям,
его паспорт (паспорта) в течение пяти рабочих дней со дня доведения до
него решения об ограничении его права на выезд подлежит передаче на хра�
нение до истечения срока этого временного ограничения либо истечения
срока его действия в государственный орган, осуществивший выдачу пас�
порта.

Кроме того, финальными поправками предусмотрено, что выезд из РФ
лиц, допущенных к гостайне, а также осведомленных в сведениях особой
важности или совершенно секретных сведениях, к которым относятся ад�
вокаты, осуществляется с предварительным уведомлением ФСБ и феде�
рального органа исполнительной власти, уполномоченного в области внеш�
ней разведки. Порядок такого уведомления определяется главой государ�
ства. Для отдельных лиц Президентом РФ может быть установлен иной
порядок выезда из РФ. В пояснительной записке подчеркивалось, что не�
обходимость изменения законодательства по данной проблематике продик�
тована возникновением новых угроз безопасности России в условиях про�
ведения Вооруженными силами РФ специальной военной операции, санк�
ционного давления западных стран, участившимися в связи с этим случа�
ями несанкционированных выездов за границу лиц, осведомленных в све�
дениях, составляющих гостайну.
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Советник Федеральной палаты адвокатов РФ Борис Золотухин полага�
ет, что внесенная на стадии второго чтения поправка о передаче паспорта
адвоката в связи с его допуском к гостайне на временное хранение понятна
и логична. "Ее цель � создать дополнительную законодательную гарантию
невозможности пересечения государственной границы РФ лицом, выезд
которого ограничен в связи с допуском к гостайне. Для наших доверителей
и нас самих важным является то, что закон оставляет право граждан на
выбор любого адвоката, а не только адвоката из числа тех, у кого уже име�
ется допуск к гостайне. Ну а прав без обязанностей не бывает", � проком�
ментировал он.

Ранее в комментарии "АГ" адвокат, председатель Комиссии по защите
профессиональных прав адвокатов АП Челябинской области Рауль Хаши�
мов отмечал, что в соответствии с Постановлением КС № 8�П/1996 законо�
датель вправе устанавливать и иные способы защиты гостайны в уголов�
ном судопроизводстве, которые, однако, должны носить уголовно�процес�
суальный характер и быть соизмеримыми как со значимостью охраняемой
тайны, так и с правовым статусом соответствующих участников уголовно�
го процесса. Адвокат счел излишним механизм временного ограничения
адвокатов в праве выезда из РФ на период участия в уголовных делах, в
которых рассматриваются вопросы гостайны. С учетом развития современ�
ных технологий риск разглашения государственной тайны кем�либо вые�
хавшим или не выехавшим за пределы России является одинаковым, ука�
зывал Рауль Хашимов.

В свою очередь, вице�президент ФПА РФ Сергей Зубков ранее указывал,
что поправки фактически устанавливают запрет участия в делах, содер�
жащих сведения, составляющие гостайну, для адвокатов, имеющих иное
гражданство, а также включенных в список физических лиц, выполняю�
щих функции иностранного агента. Он отмечал, что законодательные из�
менения противоречат нормам закона и судебной практике, а также огра�
ничивают гарантированное ст. 48 Конституции РФ право каждого на по�
лучение квалифицированной юридической помощи, поскольку неотъем�
лемой составляющей этого права является право свободного выбора адво�
ката в качестве защитника или представителя.

Анжела Арстанова
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ÏÓÒÈ ÐÀÇÂÈÒÈß ÁÀÍÊÐÎÒÍÎÃÎ
ÇÀÊÎÍÎÄÀÒÅËÜÑÒÂÀ È ÏÐÀÂÎÏÐÈÌÅÍÅÍÈß

Специалисты обсудили болевые точки в законе, которые нужно исправ�
лять

13�14 июля на курорте "Манжерок" Республики Алтай прошел Слет бан�
кротных специалистов, на котором обсуждались актуальные вопросы про�
цедур несостоятельности, в том числе изменения в законодательстве и прак�
тике его применения в цифровую эпоху. Федеральную палату адвокатов
РФ представляла вице�президент Елена Авакян, которая полагает, что в
сфере банкротства цифровые права должны регулироваться очень осторож�
но, так как при этом затрагиваются основополагающие экономические ос�
новы существования общества.

Модератором вводной (пленарной) сессии 13 июля выступила вице�пре�
зидент Федеральной палаты адвокатов РФ, постоянно действующий экс�
перт при Экспертно�консультативном совете по совершенствованию зако�
нодательства в сфере регулирования финансового рынка и банковского сек�
тора и Экспертном совете по цифровой экономике и блокчейн�технологи�
ям при Государственной Думе ФС РФ Елена Авакян. В ходе сессии обсуж�
дались законопроекты, регулирующие банкротство в России, а также даль�
нейшие пути развития профильного законодательства и правоприменения.
В дискуссии приняли участие адвокат, управляющий партнер, руководи�
тель практики M&A и защиты личных активов ЮК "ЛексПроф" (г. Ново�
сибирск) Татьяна Гончарова, партнер, руководитель практики банкротства
и защиты активов ЮК "ЛексПроф" Семен Смирнов, исполнительный ди�
ректор службы финансово�экономической информации группы "Интер�
факс", руководитель проекта "Федресурс" Алексей Юхнин и другие.

Комментируя состоявшуюся дискуссию, Елена Авакян отметила, что
Слет специалистов по несостоятельности прошел в довольно сложное вре�
мя, когда заканчиваются банкротные моратории, изменяются взаимоот�
ношения в этой сфере и бурно трансформируется действующее законода�
тельство.

"Пленарная сессия была посвящена обсуждению тех проблемных зако�
нопроектов, которые сегодня находятся на рассмотрении Государственной
Думы. Выступления коллег были направлены на то, чтобы показать те бо�
левые точки в законе, которые нужно исправлять. Действующий Закон о
банкротстве не до конца отвечает существующим реалиям. Очень многие
институты, прописанные в этом законе, стремительно устаревают. Мно�
гие презумпции, в частности, презумпция субсидиарной ответственности,
загоняют бизнес, который сегодня испытывает и без того большое давле�
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ние, в совершенно непропорционально жесткие рамки", � подчеркнула
Елена Авакян.

Актуальность дискуссии, по ее словам, объясняется еще и тем, что ана�
лизировались "складывающиеся сегодня отношения и презумпции, кото�
рые будут применяться в дальнейшем, в период измененной экономики. И
потому как никогда важно вглядеться более внимательно в практику и за�
думаться в том числе об изменении существующего подхода".

"Сейчас у нас "продолжниковый" подход заменяется "прокредиторс�
ким", полное отсутствие ответственности заменяется драконовскими ме�
рами, как происходит, например, с субсидиарной ответственностью. Как
рассказал представитель "Интерфакса", каждая четвертое заявление о при�
влечении к субсидиарной ответственности удовлетворяется судом. Это бес�
прецедентно, так как субсидиарная ответственность затевалась как экст�
раординарная форма ответственности и должна была наступать только при
умышленной форме вины. А у нас это категорически не так", � пояснила
вице�президент ФПА РФ.

На других сессиях первого дня обсуждались вопросы пополнения кон�
курсной массы: выявление и реализация активов, группового банкротства
и казусы из практики участников Слета.

* * *
14 июля состоялась так называемая Цифровая сессия, модератором ко�

торой также стала Елена Авакян. На ней говорили о цифровизации поиска
активов должников за рубежом, о нестандартных цифровых активах (это
аккаунты в соцсетях, каналы в "Телеграм" и т.п.), об оценке и реализации
цифровых активов и перспективах банкротства DAO�компаний.

В дискуссии участвовали адвокат АБ "Шаройко и Партнеры" Вячеслав Баев
(г. Кемерово); партнер, руководитель практики в сфере банкротства ЦПС "Лек�
сфорт" Дмитрий Баянов (г. Омск), арбитражный управляющий Иван Гусев
(г. Воронеж), а также Татьяна Гончарова, Семен Смирнов и другие.

Рассказывая о ходе этой сессии, Елена Авакян подчеркнула, что ее зада�
чей было показать те новые виды и формы имущества, а также формы от�
ношений, которые возникают с появлением цифровой среды.

"Мы обсуждали самые разные вопросы. Например, можно ли оценить
игровой меч и нужно ли это делать? Можно ли найти в цифровых активах
"тихую гавань" и нужно ли ее там искать? Что такое вообще цифровой ак�
тив с точки зрения Закона о банкротстве?

Говоря о том, что может включаться в конкурсную массу и должно най�
ти там отражение, а что в конкурсную массу включаться не должно, мы
видели очень разные подходы к решению этих вопросов. Часть коллег при�
держивается формальных отношений: только те объекты, которые прямо
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поименованы в законе, могут признаваться имуществом и, соответствен�
но, включаться в конкурсную массу. Другая часть коллег готова применять
экономический метод оценки, исходя из наличия или отсутствия имуще�
ственной составляющей и рассматривая потребительскую ценность того
или иного актива.

Я же полагаю, что до тех пор, пока у нас существует ст. 141.1 Гражданс�
кого кодекса РФ, которая гласит, что цифровые права � это только прямо
поименованные в законе, а для всего остального остается право интеллек�
туальной собственности со всеми вытекающими отсюда последствиями", �
заявила Елена Авакян. Она высказала мнение о том, что в сфере банкрот�
ства эти права должны регулироваться очень осторожно, так как затраги�
ваются основополагающие экономические основы существование общества.

Коснувшись темы поиска реальных активов должников, вице�президент
ФПА РФ заметила, что в наше время "электронные системы предоставляют
самые широкие возможности � не выходя из офиса, сегодня можно найти
имущество в любой точке мира. И не обязательно нанимать иностранного
адвоката, чтобы отыскать имущество за рубежом. А потому наша самая глав�
ная задача, как я не раз говорила: соблюдать цифровую гигиену и не остав�
лять цифровые следы, которые могут быть найдены и использованы".

На других сессиях и позже, на открытой дискуссии с заинтересованны�
ми лицами, участники Слета обсуждали проблемы обеспечения независи�
мости управляющих, последствия несостоятельности физического лица для
его семьи и приближенных лиц, а также уголовную и административную
ответственность в банкротстве.

Константин Катанян

ÍÅÇÀÊÎÍÍÛÅ ÎÒÊÀÇÛ È ÇÀÄÅÐÆÊÈ ÂÛÏËÀÒ
ÁÓÄÓÒ ÂËÅ×Ü ÄÎÏÎËÍÈÒÅËÜÍÛÅ ÐÀÑÕÎÄÍÛÅ

ÎÁßÇÀÒÅËÜÑÒÂÀ ÁÞÄÆÅÒÀ Â ÂÈÄÅ ÏÐÎÖÅÍÒÎÂ
ÇÀ ÏÎËÜÇÎÂÀÍÈÅ ÄÅÍÅÆÍÛÌÈ ÑÐÅÄÑÒÂÀÌÈ

КС РФ подтвердил право защитников по назначению на начисление про�
центов на невыплаченное вознаграждение

12 июля Конституционный Суд РФ вынес Постановление № 39�П/2023 по
делу о проверке конституционности п. 3 ст. 2, подп. 2 п. 1 ст. 8, п. 2 ст. 307 и
п. 1 ст. 395 ГК РФ по жалобе адвоката на невозможность начисления про�
центов на невыплаченное вознаграждение за защиту по назначению. Как счел
Суд, обращение защитника по назначению к такому способу защиты, как
право на возмещение убытков, возникших из�за просрочки выплаты вознаг�
раждения, не может рассматриваться как не согласующееся с конституци�
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онными положениями, пишет "АГ". Адвокат Виталий Михайлик, обратив�
шийся в Суд с жалобой, отметил, что постановление КС РФ является очеред�
ным подтверждением существования проблемы распространенности нару�
шения судами конституционных принципов, а именно � запрета дискрими�
нации. Первый вице�президент ФПА РФ Михаил Толчеев отметил, что КС
РФ не только разрешил одну из самых наболевших проблем оплаты труда
адвоката по назначению суда и следственных органов, но и выявил элемен�
ты правовой природы взаимоотношений адвоката и публичных субъектов в
процессе оказания юридической помощи по назначению.

Повод для обращения в КС
Как сообщалось ранее, в 2018�2020 гг. адвокат АП Республики Тыва Ви�

талий Михайлик осуществлял защиту подозреваемых и обвиняемых по
назначению должностных лиц республиканского МВД. Систематическое
неисполнение ведомством обязанности по выплате защитнику вознаграж�
дения явилось поводом для его обращения в суд с иском о взыскании задол�
женности, а также процентов, начисленных на сумму задолженности на
основании и в порядке, предусмотренных п. 1 ст. 395 ГК РФ.

В апреле 2021 г. Кызылский городской суд удовлетворил иск адвоката
частично, взыскав в его пользу 97,8 тыс. руб. в счет оплаты труда и 7,5 тыс.
руб. в счет процентов за пользование чужими денежными средствами. В
дальнейшем Верховный суд Республики Тыва изменил решение первой
инстанции, уменьшив взыскиваемую сумму до 86 тыс. руб. и отказав во
взыскании процентов за пользование чужими денежными средствами.
Апелляционный суд, в частности, указал, что "правоотношения ответчи�
ка с адвокатом не носят гражданско�правовой характер и возникли не в силу
договорных отношений", поэтому к ним неприменимы положения ст. 395
ГК РФ. Далее Восьмой кассационный суд оставил без удовлетворения жа�
лобу Виталия Михайлика. В свою очередь, судья Верховного Суда РФ не
усмотрел оснований для передачи жалобы на рассмотрение по существу в
Судебную коллегию по гражданским делам.

Дискриминация прав защитников по назначению
Тувинский адвокат по назначению оспаривает в КС РФ невозможность

начисления процентов на невыплаченное вознаграждение
НОВОСТИ
В жалобе в Конституционный Суд адвокат отметил, что п. 3 ст. 2, подп. 2

п. 1 ст. 8, п. 2 ст. 307 и п. 1 ст. 395 ГК РФ не соответствуют Конституции,
поскольку в контексте правоприменительной практики они исключают
возможность взыскания процентов за просрочку выплаты вознаграждения
адвокату, участвовавшему в уголовном деле по назначению. Заявитель так�
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же указал на отсутствие каких�либо иных законодательных механизмов
взыскания компенсации за несвоевременную выплату вознаграждения в
таких случаях и добавил, что защитники по назначению необоснованно
ставятся в неравное положение с адвокатами, оказывающими юридичес�
кую помощь по соглашению.

КС РФ подтвердил возможность взыскания процентов за просрочку вып�
латы вознаграждения адвокату

Изучив материалы дела, Конституционный Суд РФ отметил, что пред�
метом его рассмотрения являются п. 1 ст. 395 ГК РФ в нормативном един�
стве с п. 3 ст. 2, подп. 2 п. 1 ст. 8 и п. 2 ст. 307 этого Кодекса в той мере, в
какой на их основании разрешается вопрос об удовлетворении требования
адвоката, участвовавшего в уголовном деле по назначению органов дозна�
ния, предварительного следствия и суда, о взыскании процентов за несво�
евременную выплату ему вознаграждения. В связи с этим он напомнил, что
соблюдение уполномоченными госорганами установленных условий реа�
лизации права на юридическую помощь является необходимым и значи�
мым элементом механизма участия адвоката в уголовном процессе. В свою
очередь, нарушение публичным субъектом сроков выплаты вознагражде�
ния адвокату ведет к возникновению у него, как, впрочем, и у любых лиц,
своевременно не получивших причитающиеся им денежные средства, иму�
щественных потерь, связанных как с возможным инфляционным обесце�
ниванием неполученных своевременно сумм, так и невозможностью их
использования в этот период по усмотрению получателя.

КС РФ также напомнил, что, согласно ст. 1064 ГК РФ, по своей природе
обязательства, возникающие в силу применения норм гражданско�правово�
го института возмещения вреда, представляют собой форму реализации от�
ветственности, к которой привлекается причинитель вреда. В свою очередь,
ст. 1069 этого Кодекса содержит специальную норму об ответственности за
вред, причиненный в результате незаконных действий (бездействия) госор�
ганов, органов местного самоуправления, их должностных лиц. Примене�
ние этой нормы предполагает наличие как общих условий деликтной ответ�
ственности, так и специальных ее условий, связанных с особенностями при�
чинителя вреда и с характером его действий. Такие гражданско�правовые
нормы универсальны, а предусмотренный ими порядок возмещения вреда
распространяется на все случаи его причинения, если иное не предусмотре�
но законом. Соответственно, нет оснований считать их неприменимыми и к
случаям несоблюдения со стороны публичного субъекта условий осуществ�
ления своевременной выплаты вознаграждения адвокату.

Согласно Постановлению КС РФ от 8 ноября 2022 г. № 47�П предусмот�
ренный ГК РФ порядок возмещения вреда, причиненного незаконными дей�
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ствиями (бездействием) госорганов и их должностных лиц, несмотря на его
универсальность, может в полной мере не обеспечить в случаях, когда нео�
боснованно удерживаются принадлежащие лицу денежные средства, тот же
уровень гарантий защиты от имущественных потерь, который достигается
в упрощенном порядке, то есть при выплате заранее нормативно оговорен�
ных процентов и в отсутствие необходимости у лица доказывать в соответ�
ствующем процессуальном порядке возникновение у него убытков в резуль�
тате совершенного публичным субъектом деликта. Такая оценка данного
способа возмещения вреда применима в принципиальном плане и к случа�
ям несвоевременной выплаты причитающихся лицу денежных средств.

"Так, в случае участия адвоката в уголовном деле в качестве защитника
по назначению органов предварительного расследования или суда един�
ственным способом защиты его права на получение вознаграждения за счет
средств федерального бюджета � которое, как показывает практика, вклю�
чая дело Виталия Михайлика, может не выплачиваться в течение длитель�
ного времени без каких�либо негативных последствий для уполномочен�
ного государственного органа или должностного лица, � служит требова�
ние о взыскании основного долга. В свою очередь, адвокат, как следует из
сложившейся правоприменительной практики, лишен права на возмеще�
ние возникших из�за этого экономических потерь в упрощенном порядке
и вынужден доказывать в соответствующем процессуальном порядке воз�
никновение у него убытков в результате просрочки выплаты вознагражде�
ния адвоката по назначению, допущенной публичным субъектом, что не
может быть признано оправданным с учетом существа правоотношений
между государством и адвокатом в связи с оказанием юридической помо�
щи по уголовным делам по назначению", � заключил Суд.

В постановлении подчеркивается, что обращение защитника по назна�
чению к такому способу защиты, как право на возмещение убытков, воз�
никших из�за просрочки выплаты ему вознаграждения в установленном
порядке и размерах, не может рассматриваться как принципиально не со�
гласующееся с конституционными положениями. Однако реализация та�
кого способа защиты не может быть произвольной и должна соотноситься
с особенностями природы отношений с участием адвоката, исполняющего
публичную обязанность обеспечивать защиту по назначению органов доз�
нания, предварительного следствия или суда. Для этого, заметил КС РФ,
нужно выявить в этих отношениях существенные гражданско�правовые
элементы � в частности, ненадлежащее исполнение уполномоченным пуб�
личным органом своей обязанности своевременно оплатить оказанную ад�
вокатом по назначению юридическую помощь. Поэтому не вызывает со�
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мнений публично�правовая природа самих оснований и порядка привле�
чения защитника по назначению к участию в уголовно�процессуальных
отношениях.

Конституционный Суд добавил, что спорные нормы принципиально не
отрицают возможность возникновения гражданских прав и обязанностей
из актов госорганов и органов местного самоуправления, которые предус�
мотрены законом в качестве основания для этого, и не исключают возник�
новения обязательств из иных � помимо договоров и других сделок, причи�
нения вреда, неосновательного обогащения � оснований, указанных в ГК
РФ. С одной стороны, возмещение за счет средств федерального бюджета
расходов на оплату труда защитника по назначению не может рассматри�
ваться в качестве денежного обязательства уполномоченных госорганов в
рамках гражданско�правового договора, поскольку соответствующее согла�
шение не заключалось. С другой стороны, обязанность адвоката участво�
вать в уголовном судопроизводстве по назначению обусловлена Законом об
адвокатуре, требует соблюдения порядка определения адвоката конкрет�
ному подозреваемому или обвиняемому и должна выражаться в предостав�
лении подзащитному юридической помощи.

В свою очередь, размер вознаграждения прежде всего связан с объемом
оказанных услуг. При определении размера вознаграждения защитника
по назначению учитывается время, затраченное адвокатом на осуществле�
ние действий по оказанию юридической помощи при предоставлении под�
тверждающих документов; время занятости адвоката исчисляется в днях,
в которые он был фактически занят осуществлением полномочий защит�
ника по делу, вне зависимости от продолжительности работы по делу в те�
чение дня, в том числе в течение нерабочего праздничного дня или выход�
ного дня либо ночного времени. "В таком регулировании очевидно просле�
живается логика вознаграждения за оказанные услуги, что содержатель�
но сближает данные правоотношения с правоотношениями по оказанию
услуг адвокатом по соглашению. И в том, и в другом случае вознагражде�
ние имеет � несмотря на разные источники его выплаты и разные условия
определения его размера, притом что эта дифференциация проистекает из
различающихся оснований привлечения адвоката к участию в уголовном
процессе и объективно ими обусловлена, � схожие цели оплаты затрачен�
ного на оказание услуг труда, а его несвоевременная оплата уполномочен�
ным государственным органом влечет причинение убытков адвокату в ре�
зультате такого бездействия", � заметил Суд.

Таким образом, в отсутствие специальных нормативных положений об
ответственности уполномоченных госорганов за несвоевременную выпла�
ту вознаграждения адвокату по назначению не может исключаться приме�
нение для целей привлечения к такой ответственности п. 1 ст. 395 ГК РФ.
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Публично�правовая природа самих оснований и порядка включения защит�
ника по назначению в уголовно�процессуальные отношения не может быть
непреодолимым препятствием для того, чтобы в целях реализации консти�
туционного принципа возмещения вреда, причиненного действиями (без�
действием) госорганов и их должностных лиц, приведшими к несвоевре�
менной выплате защитнику по назначению вознаграждения, признать оп�
ределяющее значение выявленных гражданско�правовых элементов для
применения вышеуказанного законоположения. Правоприменение, осно�
ванное на таком понимании природы анализируемых отношений, позво�
ляет избежать нарушения конституционных прав и обеспечить баланс ин�
тересов субъектов права. Иное же, подчеркнул КС РФ, не только расходи�
лось бы с принципами и целями реализации права на бесплатную квали�
фицированную юридическую помощь, в том числе в части своевременной
выплаты вознаграждения защитнику по назначению, но и противоречило
бы конституционному императиву о необходимости возмещения вреда,
противоправно причиненного в связи с осуществлением госдеятельности в
различных ее сферах. Это подразумевает, при прочих равных условиях,
наименее обременительный для лица, пострадавшего от действий (бездей�
ствия) госорганов, порядок такого возмещения.

Следовательно, заметил Суд, спорные нормы не могут выступать в каче�
стве основания для отказа в удовлетворении требования адвоката, участво�
вавшего в уголовном деле по назначению, о взыскании процентов за несво�
евременную выплату уполномоченными госорганами вознаграждения за
такое участие. Федеральный законодатель не лишен возможности устано�
вить специальное правовое регулирование возмещения убытков (финансо�
вых потерь), обусловленных просрочкой выплаты вознаграждения защит�
нику по назначению, с учетом выводов КС РФ. В связи с этим он распоря�
дился пересмотреть правоприменительные решения, вынесенные в отно�
шении заявителя.

Первый вице�президент Федеральной палаты адвокатов РФ Михаил Тол�
чеев отметил, что постановление КС РФ, безусловно, следует признать зна�
ковым. "Конституционный Суд не только разрешил одну из самых набо�
левших проблем оплаты труда адвоката по назначению суда и следствен�
ных органов, но и выявил элементы правовой природы взаимоотношений
адвоката и публичных субъектов в процессе оказания юридической помо�
щи по назначению. Он указал, что во всяком случае конституционное пра�
во на возмещение экономических потерь в связи с неправомерными дей�
ствиями является абсолютным. И если законодатель не ввел специального
регулирования в этом вопросе, ничто не мешает применять норму части
первой ст. 395 ГК РФ. Такое понимание в значительной мере ограничивает
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возможности манипулирования правом на защиту путем задержки или
необоснованного отказа в осуществлении причитающихся выплат адвока�
ту", � подчеркнул он.

Михаил Толчеев также напомнил, что адвокат является процессуальным
оппонентом следователя, однако именно от его решения зависит оплата
труда адвоката, и единственным способом противодействия незаконным
отказам и задержкам являлась судебная защита. "В результате адвокат
получал свои деньги, но без какой�либо компенсации связанных с этим
дополнительных потерь. С момента вынесения постановления КС РФ си�
туация должна измениться. Незаконные отказы и задержки выплат будут
влечь дополнительные расходные обязательства бюджета в виде процентов
за пользование денежными средствами, что, безусловно, не может не отра�
зиться на должностном лице, ответственном за такое решение", � полагает
первый вице�президент ФПА.

Зинаида Павлова
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ПОЛЕМИКА

ÏÐÎÁËÅÌÛ ÍÀ ÑÒÛÊÅ ÌÅÄÈÖÈÍÛ
È ÞÐÈÑÏÐÓÄÅÍÖÈÈ

Об итогах юбилейного Международного конгресса "Актуальные вопро�
сы судебной медицины и экспертной практики � 2023"

В Москве прошел Х юбилейный Международный конгресс "Актуальные
вопросы судебной медицины и экспертной практики � 2023", в котором мне
удалось поучаствовать. Организаторами выступили Министерство здраво�
охранения Московской области, ГБУЗ МО МОНИКИ им. М.Ф. Владимирс�
кого (далее � МОНИКИ), Ассоциация судебно�медицинских экспертов (да�
лее � АСМЭ), ФГБУ ДПО РМАНПО Минздрава России, ФГАОУ ВО Первый
МГМУ им. И.М. Сеченова Минздрава России (далее � Сеченовский универ�
ситет), ФГБОУ ВО РНИМУ им. Н.И. Пирогова Минздрава России (далее �
РНИМУ им. Н.И. Пирогова), ФГБОУ ВО МГМСУ им. А.И. Евдокимова
Минздрава России (далее � МГМСУ им. А.И. Евдокимова), Союз медицин�
ского сообщества "Национальная медицинская палата" (далее � Нацио�
нальная медицинская палата), Межрегиональное Танаторадиологическое
Общество, Институт судебной медицины и патологии (далее � ИСМИП).

В рамках мероприятия проведены пленарные и секционные сессии, X
Съезд Ассоциации судебно�медицинских экспертов, VII Крюковские чте�
ния, симпозиум, Школа молодых ученых и специалистов.

Конгресс открыл президент Национальной медицинской палаты Леонид
Рошаль, который отметил актуальность настоящего мероприятия и поже�
лал успешной работы всем его участникам.

С приветственными словами выступили министр здравоохранения Мос�
ковской области Алексей Сапанюк, советник губернатора Московской обла�
сти Нина Суслонова, директор МОНИКИ Константин Соболев, директор
Высшей школы управления здравоохранением Сеченовского университета
Руслан Хальфин, заместитель директора по науке и международным свя�
зям МОНИКИ Екатерина Какорина, президент АСМЭ, заведующий кафед�
рой патологической анатомии и судебной медицины МОНИКИ Владимир
Клевно, заведующий кафедрой патологической анатомии МГМСУ им. А.И.
Евдокимова Олег Зайратьянц, руководитель отдела судебно�медицинских
исследований ФГКУ "Судебно�экспертный центр Следственного комитета
Российской Федерации" (далее � Судебно�экспертный центр СК РФ) Вале�
рий Спиридонов, проректор по послевузовскому и дополнительному обра�
зованию РНИМУ им. Н.И. Пирогова Ольга Природова, ректор Высшей шко�
лы организации и управления здравоохранением Гузель Улумбекова; совет�
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ник президента Национальной медицинской палаты Владимир Плякин.
В работе конференции приняли участие научные деятели, преподавате�

ли высших школ России и зарубежья, врачи�судебные эксперты, предста�
вители медицинского и юридического сообществ.

Среди всех мероприятий конгресса стоит отметить совместную сессию
АСМЭ и ИСМИП "Экспертиза профессиональных правонарушений меди�
цинских работников", которая проводилась под руководством ассистента
кафедры патологической анатомии и судебной медицины МОНИКИ, вра�
ча�судебно�медицинского эксперта, директора ИСМИП Олеси Веселкиной.
Обсуждались проблемы, находящиеся на стыке медицины и юриспруден�
ции, поднимались наиболее актуальные на сегодняшний день вопросы,
предлагались пути их решения.

Так, с докладом на тему "Главные тенденции при оценке неблагоприят�
ных исходов оказания медицинской помощи: мысли из СЭЦ СК России"
выступил руководитель отдела судебно�медицинских исследований Судеб�
но�экспертного центра СК РФ, профессор кафедры судебной медицины ГБОУ
ВО "Казанский ГМУ" Минздрава России, д.м.н. Валерий Спиридонов. Он
подчеркнул, что обращений по поводу ненадлежащего оказания медицинс�
кой помощи более 6000 в год. В последнее время информация нередко посту�
пает из СМИ. В судебной практике по делам, связанным с ненадлежащим
оказанием медицинской помощи, чаще отмечается применение ст. 109 УК
РФ (более 90% от всех уголовных дел), ст. 238 УК РФ (около 10%), ст. 124
УК РФ (2,8%). Понятие "оценка неблагоприятного исхода оказания меди�
цинской помощи" в настоящее время отсутствует. В 2021 г. было введено
определение дефекта медицинской помощи как действия или бездействия
медицинских работников, являющегося нарушением нормативных и иных
документов, обычаев, и выразившегося в неправильном оказании или нео�
казании медицинской помощи, повлекшего (или не повлекшего) неблагоп�
риятный исход и причинение вреда здоровью с неблагоприятным исходом
оказания медицинской помощи (см.: "Судебная медицина. Национальное
руководство" под ред. Ю.И. Пиголкина, М.: ГЭОТАР�Медиа, гл. 26. "Небла�
гоприятные исходы оказания медицинской помощи").

Отмечается, что возросло количество вопросов в постановлениях о назна�
чении судебно�медицинской экспертизы; ответы на них, безусловно, зани�
мают значительное время и не способствуют эффективности производства
самой экспертизы. К проведению экспертизы привлекаются специалисты
узкой направленности, такие врачи, как морфологи, генетики и т.д.

Докладчик также отметил наиболее важные моменты в деятельности экс�
пертных организаций, в частности, увеличение обращений граждан для про�
ведения медицинских экспертиз, в связи с чем наблюдается рост количества
экспертиз, большинство из которых являются комплексными, комиссион�
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ными; отсутствие у экспертов единого мнения /подхода к установлению при�
чинно�следственной связи, вариативность выводов судебно�медицинских
экспертиз; увеличение стоимости экспертиз в негосударственных эксперт�
ных организациях; длительные сроки проведения экспертиз по медицинс�
ким делам; рост профессионализма следователей, рассматривающих меди�
цинские дела. В заключение Валерий Спиридонов предложил создать реестр
экспертов и выработать критерии контроля их деятельности.

"Процессуальные и организационные особенности взаимодействия су�
дебно�медицинского эксперта и суда в рамках рассмотрения гражданских
дел" стали предметом исследования судьи Центрального районного суда г.
Челябинска, к.ю.н., доцента Марии Галюковой. В ее выступлении были
освещены цели, назначение, этапы производства экспертизы, а также рас�
смотрены особенности допроса эксперта и проблемы толкования эксперт�
ного заключения.

Доцент кафедры судебной медицины и медицинского права МГМСУ им.
А.И. Евдокимова, к.м.н. Иван Печерей представил результаты исследова�
ния по теме "Судебно�медицинская оценка случаев ненадлежащего оказа�
ния скорой медицинской помощи". Он акцентировал внимание судебных
экспертов на особенностях исследования оказания медицинской помощи
бригадами скорой медицинской помощи. По его мнению, необходимо де�
тально изучать каждую ситуацию, учитывая в том числе возможность при�
бытия бригад к пациенту, которому необходима медицинская помощь
(транспортную возможность), место фактического его нахождения.

С докладом на тему "Допрос судебно�медицинского эксперта: Что? Где?
Когда?" выступила следователь по особо важным делам отдела по расследо�
ванию ятрогенных преступлений управления по расследованию отдельных
видов преступлений ГСУ Следственного комитета РФ, подполковник юсти�
ции Татьяна Петрова. Она отметила, что ранее допрос эксперта на стадии
следствия был крайне редким, сейчас же потребность в нем значительно воз�
растает. Его цели: разъяснение исследования и выводов экспертизы, а так�
же дифференцирование по значимости дефектов оказания медицинской по�
мощи, приведших к неблагоприятному исходу; выяснение того, положения
каких нормативных документов нарушены; выводы о том, как необходимо
было поступить в сложившейся медицинской ситуации; выявление наличия
/ отсутствия причинно�следственной связи и ее характера (при наличии);
выяснение того, почему эксперты пришли к окончательному выводу.

Заведующая кафедрой медицинского права, социологии и философии
Национального исследовательского института им. А.Н. Бакулева, доцент
Татьяна Семина выступила на тему "Эскалация юридического конфликта
врач�пациент: пациентский экстремизм". Она предложила создать профес�
сиональную ассоциацию для защиты врачей, задачами которой будут яв�
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ляться систематизация нормативной правовой базы; разработка стандар�
тов оказания медицинской помощи; организация внутреннего контроля;
участие в конфликтных ситуациях; рассмотрение жалоб пациентов, стра�
ховых случаев при причинении вреда; аттестации врачей; участие и при�
влечение внештатных специалистов в судебно�медицинские экспертизы.
Докладчик также рассмотрела ряд теоретических вопросов по заявленной
тематике.

С докладом "Дефекты организации медицинской помощи: место и роль
в экспертизе правонарушений медицинских работников" выступила заве�
дующая кафедрой инновационного медицинского менеджмента Академии
постдипломного образования ФГБУ ФНКЦ ФМБА России, к.м.н., доцент
Анастасия Конаныхина. На презентации был разобран конкретный меди�
цинский случай с дефектами оказания медицинской помощи пациенту с
острым нарушением мозгового кровообращения (инсульт), который выя�
вил ряд проблемных моментов, а именно: наличие противоречий в регио�
нальном приказе по маршрутизации; необходимость определения факти�
ческой доступности медицинской помощи, организационный хаос с момен�
та поступления в стационар. Спикер подчеркнула, что каждый медицинс�
кий случай подлежит идентификации, а все его обстоятельства � оценке.

Предметом исследования адвоката, учредителя юридической компании
"Факультет Медицинского Права", вице�президента Фонда поддержки
противораковых организаций "Вместе против рака", члена рабочей груп�
пы по онкологии, гематологии и трансплантации Комитета по охране здо�
ровья Государственной Думы ФС РФ, эксперта "регуляторной гильотины",
к.ю.н. Полины Габай стала "Врачебная тайна как препятствие к эффек�
тивной правовой защите при назначении судебно�медицинской эксперти�
зы". Она отметила, что в настоящее время имеются сложности в получе�
нии информации после смерти пациента, в частности, невозможно полу�
чить информацию по телефону, имеют место отказы в получении ее даже
при наличии доверенности. Она указала на проблемы реализации адвокат�
ского запроса о получении информации медицинского характера, посколь�
ку направление адвокатского запроса не входит в перечень случаев, когда
сведения о врачебной тайне могут быть представлены третьим лицам. Док�
ладчик также осветила проблемные моменты в получении информации в
случае защиты адвокатом медицинской организации и в тех случаях, ког�
да пациент не предоставил информированное согласие адвокату, медицин�
скому юристу.

Тема "Косвенные причинно�следственные связи, что мы о них знаем?"
стала предметом исследования ассистента кафедры судебной медицины
МОНИКИ, врача�судебно�медицинского эксперта, директора ИСМИП Оле�
си Веселкиной. Она отметила, что долгое время вопрос о характере причин�
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но�следственной связи не ставился перед судебными экспертами, а с 2020
г. он все чаще стал подниматься судами. Спикер рассказала о том, когда и
в каких случаях может устанавливаться прямая, а в каких � косвенная при�
чинно�следственная связь.

С темой "Проблемы проведения судебно�медицинских экспертиз по ма�
териалам уголовных и гражданских дел по профессиональным правонару�
шениям медицинских работников, в том числе по профилю "Онкология"",
выступила заведующая отделом сложных экспертиз СПб ГБУЗ "Бюро су�
дебно�медицинской экспертизы", к.м.н. Ольга Быховская. В настоящее
время практика показывает, что доля судебно�медицинских экспертиз уве�
личилась и составляет теперь более 62% как по уголовным, так и по граж�
данским делам, пояснила она. Основные сложности работы по категории
указанных дел связаны с поиском внештатных специалистов, стандартов,
с большим объемом исследовательской части; материалы не представля�
ются в полном объеме, либо представляются, но в некачественном виде;
перед экспертами ставится множество вопросов, среди которых имеются и
теоретические.

На конгрессе прозвучали и другие доклады, касающиеся в том числе су�
дебной защиты трудовых прав медицинских работников, взаимодействия
экспертных (медицинских) организаций с административно�контрольны�
ми и надзорными органами, прав граждан на сохранение врачебной тайны.

Живой интерес вызвал доклад "Деформализация экспертной оценки де�
фектов оказания медицинской помощи", с которым выступил ассистент
кафедры судебной медицины ФГАОУ ВО "Российский университет друж�
бы народов", к.м.н. Руслан Калинин. На конкретных примерах он обозна�
чил проблемы и тенденции проведения экспертной деятельности граждан�
ских дел о ненадлежащем оказании медицинской помощи.

"Возможности судебно�медицинской оценки неврологических послед�
ствий стоматологического лечения" были рассмотрены врачом�судебно�
медицинским экспертом судебно�медицинской лаборатории кафедры су�
дебной медицины и медицинского права Военно�медицинской академии
им. С.М. Кирова Министерства обороны РФ Эллиной Грига. Она предло�
жила алгоритм исследований по патологическим синдромам и симптомам,
в том числе по оценке боли в стоматологических медицинских делах и ус�
тановлению утраты трудоспособности.

В заключение стоит заметить, что Международный конгресс "Актуаль�
ные вопросы судебной медицины и экспертной практики � 2023" показал
высокую значимость экспертной деятельности и огромную практическую
ценность. Хочется выразить благодарность организаторам за высокий про�
фессиональный уровень проведенного мероприятия.

Елена Цыпина, адвокат АПЧО
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ÄÂÅ ÝÊÑÏÅÐÒÈÇÛ -
ÄÂÀ ÐÀÇÍÛÕ ÂÛÂÎÄÀ

О выработке единого подхода при попытках установить причинно�след�
ственную связь в "медицинских" делах.

В следственном управлении СК РФ по Челябинской области в июне 2023
г. состоялось заседание Научно�консультативного совета. Темой дискус�
сии стала достаточно актуальная и часто обсуждаемая как в юридическом,
так и в медицинском сообществе проблема доказывания причинно�след�
ственной связи по уголовным делам о ненадлежащем оказании медицинс�
кой помощи, повлекшей смерть человека.

В обсуждении проблемы приняли участие члены Научно�консультаци�
онного совета, а также приглашенные лица, в том числе представители об�
ластных министерства здравоохранения, бюро судебно�медицинской экс�
пертизы, территориального органа Росздравнадзора, территориального
Фонда обязательного медицинского страхования, суда, прокуратуры, а
также Адвокатской палаты Челябинской области.

С вступительным словом к присутствующим обратился председатель
Научно�консультационного совета Петр Решетников, который обратил
внимание на важность существующей проблемы, привел статистические
данные, а также тенденции, складывающиеся на сегодняшний день.

С докладом "Проблемы доказывания причинно�следственной связи по
уголовным делам о ненадлежащем оказании медицинской помощи, по�
влекшим смерть человека" выступил руководитель первого отделения
контрольно�следственного отдела следственного управления Евгений Иго�
шин. Он пояснил, что одним из приоритетных направлений деятельнос�
ти следственных органов Следственного комитета РФ является противо�
действие преступлениям, связанным с ненадлежащим оказанием меди�
цинской помощи. Вопросы выявления, расследования и пути предупреж�
дения профессиональных преступлений медицинских работников требу�
ют пристального внимания, поскольку право человека на жизнь, охрану
здоровья и получения квалифицированной медицинской помощи явля�
ется конституционным и неотъемлемым правом гражданина. Вместе с
тем зачастую вопрос доказывания таких преступлений является достаточ�
но сложным и длительным.

Председатель судебного состава по уголовным делам Челябинского об�
ластного суда Елена Антонова осветила вопросы квалификации по уголов�
ным делам и отметила тенденции современной судебной практики.

Основные подходы к установлению причинно�следственной связи были
изложены судебным экспертом Челябинского областного бюро судебно�
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медицинской экспертизы Дмитрием Скипиным, который отметил, что
постановка вопросов, касающихся влияния выявленных недостатков в ока�
зании медицинской помощи на наступление неблагоприятного исхода, �
т.е. в итоге о наличии прямой причинно�следственной связи, � не является
чем�то современным. Эти вопросы повсеместно ставились перед комиссия�
ми экспертов как минимум с 1920�х гг. Понятие "причинно�следственная
связь" имеется во многих учебниках и методических пособиях по судебной
медицине, которые используются при проведении экспертиз такой кате�
гории дел.

Темой моего доклада стали проблемы, возникающие в практической де�
ятельности по делам, связанным с ненадлежащим оказанием медицинской
помощи, повлекшим смерть человека. Среди существующих на сегодняш�
ний день проблем стоит отметить самую важную и злободневную: отсут�
ствие единого подхода к понятию причинно�следственной связи и ее уста�
новления в "медицинских" делах, установлению характера связи, а также
субъектов, которые должны ее определять. В различных государственных
судебно�медицинских экспертных учреждениях (ГСМЭУ) существуют ди�
аметрально противоположные подходы к ее решению, что приводит к по�
явлению совершенно противоположных мнений в выводах судебно�меди�
цинских экспертиз. В практике нередко фиксируются случаи первичной и
повторной судебно�медицинских экспертиз, выполненных по одному и
тому же уголовному делу в одном ГСМЭУ субъекта России, но разными
комиссиями экспертов. И комиссии приходят к противоположным выво�
дам о наличии или отсутствии прямой причинно�следственной связи де�
фектов оказания медицинской помощи с неблагоприятным исходом, что,
безусловно, создает впоследствии значительные трудности.

Совет обсудил с представителями медицинских, юридических и научных
сообществ ряд вопросов, с которыми сталкиваются следователи по ятроген�
ным преступлениям, в том числе в процессе установления причинно�след�
ственной связи между деяниями медицинского работника и наступивши�
ми неблагоприятными последствиями. По итогам совещания выработаны
возможные пути их решения, в том числе законодательного характера.

Указанные рабочие встречи способствуют выявлению наиболее значимых
проблем расследования дел, связанных с причинением вреда в связи с не�
надлежащим оказанием медицинской помощи, которые нуждаются в до�
полнительном детальном регулировании.

Елена Цыпина, адвокат АПЧО
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