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1. Наталья, нам известно, что вы являетесь автором нескольких
книг, можете рассказать об этом подробнее?

� Да, являюсь автором 16 книг, опубликованных издательством "Эксмо"
(г. Москва).  Это детективы, которые, с легкой руки издателя, стали сери�
ей "Адвокатского детектива". Впервые желание писать возникло в начале
2000�х.

Являясь почитателем детективного жанра, я всегда поражалась тому, как
хитроумна и увлекательна бывает реальная жизнь. Некоторые случаи из
адвокатской практики кажутся порой такими невероятными, словно над
ними поработал крутой мастер детектива, накрутив спираль событий так,
как бывает только в кино. Сидя в залах судебных заседаний, очень инте�
ресно наблюдать не только за перипетиями самого разбирательства, но и
за людьми, фигурантами уголовных и гражданских дел. Сколько типажей,
сколько характеров, сколько судеб! Да и сами ситуации � в них есть место
не только драме, но и подчас и комедии. Герои судебных баталий не усту�
пают порой знаменитым представителям кинематографа. Разница лишь в
том, что на экране �  игра, а здесь жизнь, реальность.

Собственно говоря, так и появилось желание воплотить идею в литера�
турный сюжет. Как неопытный писатель я сделала немало ошибок. Ну, во�
первых, реальное уголовное дело � это еще не детектив. И если уже на то
пошло, то адвокат � все же не следователь. Значит, сюжет нужно создать
так, чтобы в нем была главная интрига, несколько второстепенных линий,
кульминация и неожиданный финал. Поэтому детектив пишется "с кон�
ца", а не с начала.

Кроме того, работа с реальными уголовными делами таит немало сюрп�
ризов, порой, не самых приятных. Может статься, что герои твоей книги
станут ее читателями. А там и недалеко и до претензий, и до обид. Конеч�
но, автор всегда добавляет к реалиям щедрую порцию вымысла. Так, неко�
торые герои приобретают выразительную внешность злодея, ну или наобо�
рот, добродетели. Какие�то черты характера подчеркиваются сильнее, а
какие�то и вовсе придумываются. Каждому пишется своя судьба, своя био�
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графия. Но реальный человек, узнающий реальное уголовное дело, в кото�
ром он был адвокатом, прокурором или даже судьей полагает, что образ
писали с него. И сопоставление себя с реальным персонажем не может не
вызвать вопросов.

Однажды на улице встретила давнего "знакомца" с 90�х, фигуранта гром�
кого уголовного дела о деятельности преступного сообщества. "А мы тут с
ребятами книгу вашу прочитали", � сказал он с хитрой улыбкой. "Ну и
как?" � спросила я, затаив дыхание. Мне ли было не знать, что эта книга
была первым пробным шаром, и помимо реальности, там было много чего,
что я добавила для "зрелищности". "Нам понравилось!", � сказал давний
знакомый, а у меня отлегло от сердца. Но выводы я для себя сделала. После
этого я уже старалась перерабатывать сюжеты, комбинируя в одной книге
разные дела, добавляя вымышленных персонажей. Осторожность никогда
не повредит!

2. Как вы совмещаете писательство с адвокатской практикой?
На данный момент, я сочетаю адвокатскую деятельность только с препо�

давательской работой. Договоры с издательствами продолжают действо�
вать. Я периодически получаю роялти с проданных тиражей моих книг,
но уже давно ничего не писала кроме научных статей. Я не говорю, что с
писательской деятельностью  закончено. Возможно, со временем мне захо�
чется освоить какой�то новый проект в этом направлении. Не буду загады�
вать. Кстати, работа в ВУЗе требует от преподавателя постоянных публи�
каций. Не скрою, что научный жанр дается мне куда сложнее.

3. Помогает ли ваше хобби в адвокатской деятельности?
Это два взаимодополняющих занятия. Адвокатура питает воображение,

дарит сюжеты и характеры. Зато сама писательская деятельность трени�
рует речь, что опять�таки полезно для работы. Наиболее применимы эти
навыки в суде присяжных. Профессиональные судьи мало ориентированы
на риторику адвоката. Хотя субъективный фактор никто не отменял. В
некоторых случаях убедительность адвоката дает поразительные резуль�
таты.

4. Как вы реагируете на критику в свой адрес?
У меня сложное отношение к критике. Если бы я была моложе, думаю,

постаралась бы дать более "правильный" ответ. Главное достижение воз�
раста � говорить, наконец, то, что ты хочешь, а не то, что от тебя ждут. Так
вот я не люблю критику. И кстати, сама не люблю критиковать.  Считаю,
что критика деструктивна. Она не делает человека лучше, даже если речь
идет о так называемой  критике "из лучших побуждений". Конечно, я хо�
тела бы быть более толстокожей, но с годами начинаешь относиться ко мно�
гим вещам, в том числе и к критике, спокойнее.
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5. Какие у вас планы на ближайшее будущее?
Самый сложный вопрос. Могу сказать лишь, что мои планы мало связа�

ны с профессиональной деятельностью. Было время, когда все планы стро�
ились исключительно вокруг карьеры. Сейчас вряд ли меня увлечет напи�
сание семнадцатой книги или новое интересное уголовное дело. Хотя нет,
это тоже радость. Но ценю теперь больше саму жизнь с новыми впечатле�
ниями, поездками и самыми обычными уютными моментами.

6. Вы являетесь руководителем проекта Адвокатской палаты Челя%
бинской области  Адвокат%TV, расскажите о деятельности данного
проекта и о перспективах его развития.

Наш проект с самого начала был довольно авантюрной затеей. Имея опыт
работы на телевидении на канале "Вести. Южный Урал", я привыкла рас�
считывать на профессионалов. Здесь же наша команда � это наши же адво�
каты, которые выполняют роли и режиссера, и сценариста, и оператора.
Конечно, результаты нашего труда совсем не безупречны. Но мы учимся и
готовы принять в нашу команду любого, кто захочет участвовать в съем�
ках. Пока мы выполняем много текущей работы: освещаем основные со�
бытия в жизни адвокатской палаты, готовим ролики к праздничным ме�
роприятиям. Это занимает немало времени. Конечно, в планах у нас есть и
интервью с адвокатами, и возможно, даже развлекательный контент. Де�
фицит лишь в одном � нехватка времени.

7. Какой  совет вы могли бы дать молодым адвокатам?
Не хотелось бы говорить штампами про щедрых клиентов и профессио�

нальный успех. Это, в равной степени, нужно и молодым и зрелым адвока�
там. Обращаясь к молодежи, призываю их ощутить саму соль нашей про�
фессии, почувствовать себя членом большой профессиональной корпора�
ции. Наши ряды пополняет немало замечательных  молодых юристов. Они
выглядят уверенными, энергичными, продвинутыми, нацеленными на
успех. На фоне адвокатов старой школы, представителей которой у нас ос�
талось не так и много, они кажутся более современными. Но "старички",
на мой взгляд, все же оказываются в выигрыше. Возьмите любого адвоката
старой советской школы. Ему свойственен особый шарм. Он артистичен,
нетороплив. У него отлично поставлен голос и грамотная речь. У многих
яркая индивидуальность. Им присуща кастовость, которая пришла к ним
с тех времен, когда адвокатура была закрытой структурой. Мне очень бы
хотелось, чтобы профессия адвоката не размывалась дельцами от адвока�
туры. Хотелось бы, чтобы престиж профессии был сохранен.

Беседовала Наталья Басок,
редактор пресс�службы АПЧО,

адвокат Адвокатской палаты ЧО.



4

ÀÄÂÎÊÀÒÑÊÀß ÏÀËÀÒÀ ×Î

РЕШЕНИЕ
Совета Адвокатской палаты Челябинской области

по дисциплинарному производству  в отношении Адвоката
                                                            (регистрационный номер  …)

В работе совета приняли участие:
Президент � …., вице � президенты  � …

члены Совета АПЧО �  …..

Приглашённые: Адвокат.

Совет Адвокатской палаты Челябинской области, рассмотрев в закры�
том заседании дисциплинарное   производство в отношении  Адвоката:

� возбужденное Распоряжением Президента Адвокатской палаты Челя�
бинской области 00.00.2021 года по Представлению Вице�президента Ад�
вокатской палаты,

� возбужденное Распоряжением И.О. Президента Адвокатской палаты
Челябинской области 00.00.2022 года по Представлению Вице�президента
Адвокатской палаты,

на нарушение адвокатом законодательства об адвокатской деятельнос�
ти и адвокатуре, Кодекса профессиональной этики адвоката;

данные дисциплинарные производства на заседании Квалификационной
комиссии 00.00.2022 объединены в одно производство и его рассмотрение
отложено на 00.00.2022 в связи с болезнью адвоката по ее ходатайству;

УСТАНОВИЛ:
1. Распоряжением Президента Адвокатской палаты Челябинской обла�

сти от 00.00.2021 года  по  Представлению Вице�президента Адвокатской
палаты на основании обращения Председателя Калининского районного
суда на нарушение адвокатом   законодательства об адвокатской деятель�
ности и адвокатуре, Кодекса профессиональной этики адвоката, возбуж�
дено дисциплинарное производство.

Из текста  Представления следует, что в Совет адвокатской палаты по�
ступило  обращение Председателя Калининского районного суда Челябин�
ской области на нарушение законодательства об адвокатской деятельнос�
ти и адвокатуре, КПЭА адвокатом.

Вице�президентом указано, что адвокатом публично сообщены сведения

 НОВОСТИ И СОБЫТИЯ АПЧО
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о якобы имевшем место оказании давления на защитников, представляю�
щих интересы …… председателем Челябинского областного суда посредством
звонка Президенту адвокатской палаты Челябинской области. Конклюден�
тными действиями, присутствующая интервьюируемая адвокат, указанные
домыслы поддержала, что при общем анализе содержания видеозаписи сви�
детельствует  о согласованности и одобрении ею позиции и высказываний
адвоката. Такое поведение адвоката в сети "Интернет" не отвечает требова�
ниям, предъявленным к адвокату корпоративными нормами и правилами,
нарушает права третьих лиц и по своему смыслу не может быть оценено как
ответственное, достоверное и не вводящее в заблуждение.

Из текста  обращения Председателя Калининского районного суда Челя�
бинской области (получено 00.00.2021) следует, что на видеохостинге
YouTube под заголовком "Федеральный судья …. битва за независимость/
Расследование … …" размещена видеозапись интервью участников уголов�
ного дела, рассматриваемого в Калининском районном суде г. Челябинска
в отношении …. � адвокатов …..

Из содержания видео интервью следует, что адвокатом …. публично со�
общены сведения о якобы имевшем место оказании давления на защитни�
ков, представляющих интересы ….. (…...) Председателем Челябинского
областного суда, судебным составом Калининского районного суда, посред�
ством звонка Президенту адвокатской палаты Челябинской области. Кро�
ме того, в данном интервью прозвучали обвинения в противоправных дей�
ствиях Председателя Калининского районного суда.

Учитывая, что YouTube является видеохостингом, предоставляющий
услуги показа видео неопределенному кругу лиц, размещение  в сети "Ин�
тернет" не соответствующих действительности сведений, по мнению Пред�
седателя Калининского районного суда, влечет подрыв доверия не только
к институту судебной власти, но и непосредственно к адвокатуре в целом.

В связи с чем, Вице�Президент АПЧО обратился с представлением   к
Президенту АПЧО.

Распоряжением Президента Адвокатской палаты Челябинской области
от 00.00.2021 возбуждено настоящее дисциплинарное производство.

00.00.2022 от адвоката в Адвокатскую палату поступили объяснения, к
которым были приложены: стенограмма разговора между Адвокатом и пре�
зидентов АПЧО. от 00.00.2021 на 2 л.; детализация соединений между або�
нентами от 00.00.2021 на 3 л.; копия объяснений адвоката, адресованных в
Адвокатскую палату Краснодарского края. 00.00.2022 адвокатом были при�
общены копия акта опроса лица с его согласия от 00.00.2022 (приложение к
объяснениям адвоката в Адвокатскую палату Краснодарского края).

2. Распоряжением И.О. Президента Адвокатской палаты Челябинской обла�
сти  от 00 января 2022 года  по  Представлению Вице�президента Адвокатской
палаты возбуждено дисциплинарное производство в отношении адвоката.
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Из текста  Представления следует, что в Совет адвокатской палаты по�
ступили объяснения адвоката, данные ею в рамках возбужденного
00.00.2021 Президентом АПЧО дисциплинарного производства по обраще�
нию Председателя Калининского районного суда Челябинской области.

В своих объяснениях адвокат, оспаривая поводы для возбуждения дис�
циплинарного производства, сослалась на аудиозапись зафиксированного
ею телефонного разговора между Президентом АПЧО и адвокатом, приоб�
щила собственную распечатку такового. При этом, в своих письменных
объяснениях указала, что указанные аудиозапись и распечатка разговора
были предоставлены ею своему доверителю  и другим защитникам, участву�
ющим в данном уголовном деле. Вице�президент указал, что при указан�
ных обстоятельствах, обнародование сведений телефонных переговоров
между членами адвокатского сообщества, совершенное без согласия участ�
ника такового и доведенное до сведения третьих лиц, не отвечает требова�
ниям, предъявляемым к адвокату не только корпоративными нормами и
правилами, но и может содержать состав иного правонарушения. Такие
действия нарушают права третьих лиц и по своему смыслу не могут быть
оценены как соответствующие принципам, содержащимся в преамбуле к
КПЭА, в соответствии с которой, "существование и деятельность адвокат�
ского сообщества невозможны без соблюдения корпоративной дисципли�
ны и профессиональной этики, заботы адвокатов о своих чести и достоин�
стве, а также об авторитете адвокатуры", п.п. 1, 4 ст. 7 ФЗ Об адвокатской
деятельности и адвокатуре в РФ; п. 1 ст. 8 КПЭА.

В связи с чем, Вице�Президент АПЧО, обратился с представлением   к
Президенту АПЧО. Распоряжением И.О.Президента Адвокатской палаты
Челябинской области от 00.00.2022 возбуждено настоящее дисциплинар�
ное производство.

00.00.2022 адвокат . представила в Адвокатскую палату свои объясне�
ния по данному дисциплинарному производству.

Адвокат в своих объяснениях от 00.00.2022, указывает, что отсутствует
повод и основания для возбуждения дисциплинарного производства, ко�
торое подлежит прекращению по следующим основаниям.

1) 02.06.2021 адвокат позвонила президенту АПЧО с абонентского но�
мера … на абонентский номер …, где  он в телефонной беседе  сообщил, что
ему звонил председатель Челябинского областного суда и сообщил, что на�
мерен направить в адрес Адвокатской палаты  Челябинской области, ци�
тата: "Они вроде как собрались там частник выносить, говорят заволоки�
чено дело там, я объяснил, что выяснять ничего не буду сейчас у себя, я
обещаю, что с … поговорю что там к чему, не вдаваясь в подробности, не
вдаваясь в детали дела, поэтому частник никакой не нужен, тем более с
областного суда, зачем он нужен. Поэтому, …, ты прикинь что там у тебя,
что за затяжка по делу…".
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Далее президент АПЧО пояснил адвокату, что ответил ему, что ничего
не надо подавать, поговорит с адвокатом, попросил меньше болеть, сказал
о том, что информация о фактах болезни проверялась представителями
судебной власти, сказал, чтобы была аккуратна, и может быть получится
не болеть вообще.

В свою очередь адвокат пояснила, что на протяжении 4�х месяцев она
болела 4 раза, были осложнения, что болезнь действительно протекала и
никакого намерения затягивать судебное заседание не было, также пояс�
нила, что не понимает, почему так негативно настроен судья и предполо�
жила, что это происходит из�за уголовного дела в отношении …., которое
находится в производстве Калининского районного суда г. Челябинска.

В связи с тем, что звонок Председателя областного суда (со слов …..) был
связан с производством по конкретному  уголовному делу и соответствен�
но затрагивал интересы доверителя …., то адвокатом было принято реше�
ние уведомить своего доверителя о данном факте, а также уведомить дру�
гих защитников, осуществлявших защиту по уголовному делу, предоста�
вив в их распоряжение стенограмму и аудиозапись разговора. Из чего сле�
дует, что сведения, сообщенные адвокатом …. в интервью не являются не
достоверными.

2) Кроме того, адвокат указывает, что в соответствии с ч. 1 ст. 18 КПЭА,
лишь нарушение адвокатом требований законодательства об адвокатской
деятельности и адвокатуре, совершенное умышленно или по грубой неосто�
рожности, влечет применение  мер дисциплинарной ответственности, но
никак не нарушение этих норм, совершенное другим адвокатом. Из чего сле�
дует, что если бы адвокатом ... и были сообщены недостоверные сведения
(которые фактически достоверны), то за действия одного адвоката … другой
Адвокат, не может нести ответственности. Доводы о конклюдентности дей�
ствий адвоката явно надуманы. Также упоминание о "Правилах" надума�
но, так как видеозапись в сети Интернет адвокатами не размещалась.

3) Адвокат указывает, что если предположить, что адвокатом …. были со�
общены надуманные сведения о факте звонка, то и в этом случае в действиях
адвокатов отсутствуют признаки дисциплинарного проступка. Из содержа�
ния интервью адвоката …. следует, что она высказывает свое личное оценоч�
ное суждение действиям председателя Челябинского областного суда, зво�
нившего (по имевшейся у … информации) в Адвокатскую палату Челябинс�
кой области, при этом какого�либо упоминания о действиях руководства
Адвокатской палаты Челябинской области, оценочного суждения их дей�
ствиям, утверждения об оказанном давлении � в высказываниях ... не содер�
жится. Соответственно, по мнению адвоката, не может идти речи о подрыве
доверия к адвокатуре и о наличии признаков дисциплинарного проступка.
При этом, критика, выраженная ..., направлена в адрес судейского сообще�
ства, так как в противном случае, если бы она желала критики в адрес АПЧО,
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то ею была бы обнародована в СМИ аудиозапись разговора, состоявшегося
между адвокатом. И президентом АПЧО, что …. не сделано.

4) По мнению адвоката, письмо, якобы написанное председателем Кали�
нинского районного суда г. Челябинска президенту Адвокатской палаты
Челябинской области не является сообщением суда, предусмотренным ст.
20 КПЭА, и не может являться поводом и основанием для возбуждения дис�
циплинарного производства, т.к. данное письмо не является обращением
суда, в нем нет никаких сведений о том, что оно подано от имени суда и о
его регистрации по установленным правилам делопроизводства. Предсе�
датель Калининского районного суда г. Челябинска не является лицом,
имеющим право действовать в интересах председателя Челябинского об�
ластного суда, не является уполномоченным органом судебного сообщества,
то есть письмо не является сообщением суда и подано неуполномоченным
лицом. Так же адвокат ссылается на ч. 2 ст. 18 ФЗ от 31.05.2002 № 63�ФЗ.
Поэтому, адвокат считает, что в ее действиях отсутствуют признаки дис�
циплинарного проступка, отсутствуют повод и основания для возбужде�
ния дисциплинарного производства.

В пояснениях, поданных … 00.00.2022, адвокат отмечает, что доводы
представления и распоряжения И.О. Президента Адвокатской палаты Че�
лябинской области от 00.00.2022 года, являются надуманными и основа�
ны на произвольном толковании норм закона. Считает, что своими дей�
ствиями, выразившимися в доведении до сведения своего доверителя и дру�
гих защитников, участвующих в уголовном деле, информации о факте звон�
ка, поступившего в ее адрес от президента Адвокатской палаты Челябинс�
кой области и существе состоявшегося разговора, адвокат выполнила свои
обязанности адвоката�защитника, предусмотренные п. 1 ч. 1 ст. 7 ФЗ "Об
адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ", то есть честно, разумно и
добросовестно отстаивать права и законные интересы доверителя всеми не
запрещенными законодательством РФ средствами, а не наоборот, как это
трактуется. Указывает, что запрещено вмешательство в адвокатскую дея�
тельность. Из содержания телефонного разговора, состоявшегося между
адвокатом и президентом АПЧО, следовало, что председатель Челябинс�
кого областного суда, посредством звонка в Адвокатскую палату Челябин�
ской области, осуществил попытку вмешательства в адвокатскую деятель�
ность, осуществляемую  адвокатом по конкретному уголовному делу. Ад�
вокат отмечает, что, по ее мнению, такое вмешательство со стороны пред�
седателя Челябинского областного суда способно причинить ущерб закон�
ным интересам ее доверителя. В связи с чем, адвокатом было принято ре�
шение о доведении данной информации до сведения подзащитного и дру�
гих защитников, в целях защиты прав своего доверителя, от вмешатель�
ства в деятельность его защитника.

Относительно предполагаемых нарушений прав Президента АПЧО и не
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соответствия действий разъяснениям Совета АПЧО, по мнению адвоката,
также являются домыслами, основанными на неверном толковании норм
закона. Ссылка на разъяснения Постановления Пленума ВС РФ от
25.12.2018 № 46 не уместна, так как речь идет не о несанкционированном
доступе к чьим�то телефонным переговорам, а о переговорах адвоката, за�
писанных ей же, что исключает признак незаконного доступа к информа�
ции, составляющей тайну телефонных переговоров. Из разъяснений Сове�
та АПЧО, утвержденных 28.05.2009, следует, что, представляя интересы
разных клиентов по одному делу, адвокаты вправе общаться друг с дру�
гом... Сам факт такого общения, обмен сведениями, оценками и предло�
жениями составляет конфиденциальную информацию и не подлежит раз�
глашению, в том числе и клиентам, без согласия коллеги. Разглашение этой
конфиденциальной информации образует состав дисциплинарного про�
ступка. Из материалов дисциплинарного производства следует, что адво�
кат с президентом АПЧО не представляла интересы разных клиентов по
одному делу и телефонный разговор не состоял из "обмена сведениями по
этому делу, оценками и предложениями". Напротив, президент АПЧО об�
суждал с адвокатом обеспокоенность председателя Челябинского област�
ного суда, который, со слов президента АПЧО, звонил ему, выяснял обсто�
ятельства волокиты по делу, высказывая намерение вынести "частник".
Таким образом, упоминаемый разговор, не относится к сведениям, указан�
ным в Разъяснениях Совета АПЧО от 28.05.2009, разглашение информа�
ции о данном разговоре не образует состава дисциплинарного проступка.

00 марта 2022г. дисциплинарное производство в отношении адвоката
было рассмотрено Квалификационной комиссией. Разбирательство в Ква�
лификационной комиссии было осуществлено устно, на основе принципов
состязательности и равенства участников дисциплинарного производства,
в пределах тех требований и по тем основаниям, которые изложены в  Об�
ращении Председателя Калининского районного суда Челябинской облас�
ти (полученного 00.00.2021), Представлениях Вице�президента АПЧО,
Распоряжениях Президента палаты от 00.00.2021 и И.О. Президента па�
латы от 00.00.2022.

Заседание квалификационной комиссии откладывалось 00.00.2022 в свя�
зи с ходатайством адвоката о предоставлении времени для подготовки и
предоставления доказательств и 00.00.2022 в связи с уважительной при�
чиной не возможности явки в заседание адвоката  (по болезни, документы
представлены).

Перед началом разбирательства все члены Квалификационной комиссии
и участвующие лица были  предупреждены о недопустимости разглаше�
ния и об охране ставших известными в ходе разбирательства сведений, со�
ставляющих тайну личной жизни участников дисциплинарного производ�
ства, а также коммерческую, адвокатскую и иную тайны,  о недопустимо�
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сти ведения аудио� и видеозаписи, кино� и фотосъемки, а также трансля�
ции разбирательства по радио, телевидению и в информационно�телеком�
муникационной сети "Интернет".

В заседании Квалификационной комиссии Адвокатской палаты Челя�
бинской области 00.00.2022 непосредственно исследованы: Обращение
Председателя Калининского районного суда Челябинской области (полу�
чено 00.00.2021); Представления Вице�президента АПЧО;  Распоряжения
Президента палаты от 00.00.2021 и И.О. Президента палаты от 00.00.2022;
распечатка с сайта htts://blizko.pro/ru/Chelyabinsk/firm/advokat�dunaeva�
a�I; распечатка публикации 00.00.2021 09:37 … в сети Facebook по адресу
…; письменные объяснения адвоката от 00.00.2022 и от 00.00.2022, пред�
ставленные 00.00.2022 адвокатом документы: стенограмма разговора меж�
ду адвокатом и президентом АПЧО от 00.00.2021 на 2 листах (с отметкой о
соответствии и достоверности аудиозаписи адвокатами …., доверителя ….);
детализация соединений между абонентами от 00.00.2021 на 3 л.; копия
объяснений адвоката ..., адресованных в Адвокатскую палату Краснодар�
ского края от 00.00.2022; представленная адвокатом 00.00.2022 копия акта
опроса лица с его согласия от 00.00.2022 (приложение к объяснениям адво�
ката …в Адвокатскую палату Краснодарского края).

Членами комиссии также заслушана Адвокат и просмотрена видеоза�
пись с использованием ноутбука на видеохостинге YouTube под заголов�
ком "Федеральный судья … битва за независимость/Расследование ……,
продолжительностью 22:13 мин., датируемая 00.00.2021.

Из данной видеозаписи (интервью КРИК�ТВ) следует, что адвокат ..., рег.
№ …, заявила, что "…мы также на себе прочувствовали это давление. Я хочу
отметить, что судья … в своем интервью упоминает председателя Челябин�
ского областного суда …, который точно также, на мой взгляд, попытался
оказать давление на сторону защиты …. А именно, председатель Челябин�
ского областного суда … звонил президенту Адвокатской палаты с разгово�
ром, � я не знаю достоверно и точный разговор, � с таким посылом обратил�
ся … к президенту Адвокатской палаты, чтобы было оказано, скажем так,
давление на адвокатов …, на меня, с целью, чтобы мы угомонились, не хо�
дили на больничный, поскольку судьи Калининского суда жалуются, что
затянуты все сроки рассмотрения уголовного в отношении … и надо нас,
адвокатов, как�то присмирить.." (с 19:35 по 20:45 мин.)

Адвокат поддержала свои объяснения, ранее данные ею в письменной
форме.  При ответах на вопросы членов комиссии, сообщила, что участво�
вала в интервью вместе с адвокатом ..., которое содержится в видеозаписи,
размещенной на видеохостинге YouTube под заголовком "Федеральный
судья .. битва за независимость/Расследование …". Видеозапись не содер�
жит несоответствий тому, что говорили адвокаты. Указывает, что не со�
гласна с содержанием обращения суда, с тем, что суд в обращении указал,
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что "якобы" оказывалось давление, на самом деле адвокат настаивает, что
была попытка оказания давления председателя Челябинского областного
суда на адвокатов ..., .... через адвокатскую палату. Адвокат считает, что
вправе распространять сведения о попытке оказания давления на нее и дру�
гих защитников. Подтвердила, что сообщила о телефонном звонке адвока�
ту ... и ... в интервью выразила свое отношение к этому обстоятельству, за
что адвокат не может нести ответственности. Сообщила, что, когда …. го�
ворила о попытке оказания давления на адвокатов …, слышала начало ее
речи, но потом отвлеклась на телефон, не дослушала. После посмотрела
запись интервью, своего не согласия по этому эпизоду не высказывала, счи�
тает достоверным утверждение … о попытке оказания давления на адвока�
тов … председателем Челябинского областного суда через Президента  Ад�
вокатской палаты Челябинской области.

В части обращения Председателя Калининского районного суда о якобы
имевшем место оказании давления на защитников судебным составом Ка�
лининского районного суда и о том, что в интервью прозвучали обвинения
в противоправных действиях Председателя Калининского районного суда,
адвокат сообщила, что не знает, соответствуют ли эта информация действи�
тельности, не может прокомментировать, она данную информацию не со�
общала ..., и эта часть не является поводом к возбуждению дисциплинар�
ного производства.

Адвокат также подтвердила, что был звонок президента Адвокатской
палаты Челябинской области , о котором она сообщила адвокату ..., дове�
рителю ...

Материалами дисциплинарного производства подтверждается и не оспо�
рено адвокатом, что:

� 00.00.2021 года произошел телефонный разговор между адвокатом и
президентом АПЧО. Звонок произведен в 13:10:09 с тел. … на тел. …, про�
должительностью 05:00 мин., согласно представленной  адвокатом Дета�
лизации предоставленных услуг Челябинским филиалом ООО "Т2 Мобайл",
сформированным 00.00.2022.

Адвокат произвела и представила в Адвокатскую палату Стенограмму
разговора адвоката с президентом АПЧО от 00.00.2021. Аудиозапись раз�
говора адвокат отказалась предоставить в комиссию. Однако, исходя из
объяснений адвоката, отметок и подписей на стенограмме о соответствии
и достоверности аудиозаписи адвоката ..., доверителя ... следует, что со�
держание разговора не опровергнуто иными доказательствами, не доверять
данному документу у комиссии нет оснований.

� адвокат уведомила о состоявшемся разговоре с Президентом АПЧО сво�
его доверителя ..., других защитников � адвоката ... В распоряжении дан�
ных лиц имеется стенограмма разговора адвоката с президентом АПЧО от
00.00.2021, что подтверждается письменными и устными пояснениями
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адвоката; стенограммой разговора адвоката с президентом АПЧО. от
00.00.2021. с отметками и подписями о соответствии и достоверности
аудиозаписи адвоката ..., доверителя ...; копией объяснений адвоката …
от 00.00.2022 в Адвокатскую палату Краснодарского края; копией Акта
опроса адвокатом … доверителя … от 00.00.2022 г., где в том числе указа�
но, что перед началом опроса опрашиваемому лицу предоставлено для оз�
накомления (личного прочтения) стенограммы аудиозаписи  разговора ад�
воката с президентом АПЧО от 00.00.2021 года.

�  на видеохостинге YouTube под заголовком "Федеральный судья … бит�
ва за независимость/Расследование …" по адресу…:, размещена видеоза�
пись интервью адвокатов …., адвоката, продолжительностью 22:13 мин.
Участие в данном мероприятии адвокатом подтверждено в том числе в за�
седании комиссии 00.00.2022.

�   видеозапись интервью адвокатов …, адвокта адресована неопределен�
ному кругу лиц. Публикация видеозаписи интервью адвокатов ..., адвока�
та. произведена на видеохостинге YouTube в связи с осуществлением про�
фессиональной деятельности адвоката.

� содержание видеозаписи интервью адвокатов ..., Адвоката, адвокатом под�
тверждено, обстоятельств искажения записи, в том числе в части вменяемого
адвокату дисциплинарного нарушения, в ходе заседания не установлено.

Согласно п. 4. ст. 23 Кодекса профессиональной этики адвоката, разби�
рательство в комиссии было осуществлено в пределах тех требований и по
тем основаниям, которые изложены в жалобе, представлении, обращении.
Изменение предмета и (или) основания жалобы, представления, обраще�
ния не допускается.

В обращении Председателя Калининского районного суда, в Представ�
лениях Вице�президента АПЧО указано, что  адвокатом нарушены поло�
жения п.1, п. 4 ст. 7 ФЗ "Об адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ",
ст. ст. 8, 12, 15 КПЭА, п. 1.3., 2.2.3, 2.3.3. Правила поведения адвокатов и
информационно�телекоммуникационной сети "Интернет", а именно:

Согласно  ст. 7 Федерального закона от 31.05.2002 N 63�ФЗ "Об адвокат�
ской деятельности и адвокатуре в Российской Федерации", адвокат обязан:

1) честно, разумно и добросовестно отстаивать права и законные интере�
сы доверителя всеми не запрещенными законодательством Российской
Федерации средствами;

4) соблюдать кодекс профессиональной этики адвоката и исполнять ре�
шения органов адвокатской палаты субъекта Российской Федерации, Фе�
деральной палаты адвокатов Российской Федерации, принятые в пределах
их компетенции.

В соответствии с преамбулой  "Кодекса профессиональной этики адвока�
та", принятым I Всероссийским съездом адвокатов 31.01.2003 (по тексту �
КПЭА),  существование и деятельность адвокатского сообщества невозмож�



13

ÂÅÑÒÍÈÊ ¹ 166 • 2022

ны без соблюдения корпоративной дисциплины и профессиональной эти�
ки, заботы адвокатов о своих чести и достоинстве, а также об авторитете
адвокатуры.

Статьей 8 КПЭА установлено, что при осуществлении профессиональной
деятельности адвокат обязан: 1) честно, разумно, добросовестно, квалифи�
цированно, принципиально и своевременно исполнять свои обязанности,
активно защищать права, свободы и интересы доверителей всеми не запре�
щенными законодательством средствами, руководствуясь Конституцией
Российской Федерации, законом и настоящим Кодексом.

В статья 12 КПЭА установлено, что, участвуя в судопроизводстве, а так�
же представляя интересы доверителя в органах государственной власти и
органах местного самоуправления, адвокат должен соблюдать нормы со�
ответствующего процессуального законодательства, проявлять уважение
к суду и лицам, участвующим в деле, следить за соблюдением закона в от�
ношении доверителя и в случае нарушений прав последнего ходатайство�
вать об их устранении.

Возражая против действий (бездействия) судей и лиц, участвующих в деле,
адвокат должен делать это в корректной форме и в соответствии с законом.

        В п. 6. ст. 15 КПЭА указано, что адвокат обязан выполнять решения
органов адвокатской палаты и органов Федеральной палаты адвокатов,
принятые в пределах их компетенции.

       Правилами поведения адвокатов в информационно�телекоммуника�
ционной сети "Интернет", утвержденными решением Совета ФПА РФ от
28 сентября 2016 г. (протокол №7), установлено:

1.3. Вступая в адвокатское сообщество и принося присягу, адвокат доб�
ровольно принимает установленные правила поведения, вытекающие из
характера и особенностей избранной им профессии. Поведение адвоката в
сети "Интернет" как форма его публичной активности должно отвечать тем
же требованиям, что и иные действия адвоката в профессиональной сфере,
при условии, что очевидна принадлежность адвоката к адвокатскому со�
обществу или это недвусмысленно явствует из его поведения.

2.2.3. При комментировании адвокатами конкретных дел необходимо, что�
бы такие комментарии не нарушали положений действующего законодатель�
ства и прав третьих лиц, а также отвечали требованиям к адвокатам и адво�
катской деятельности, установленным действующим законодательством,
Кодексом профессиональной этики адвоката и настоящими Правилами.

2.3.3. Любые заявления адвоката в сети "Интернет", в том числе при об�
суждении и разъяснении правовых норм, особенностей судопроизводства,
действий его участников, должны быть ответственными, достоверными и
не вводить в заблуждение.

Данные правила являются универсальными и императивными, адвокат
не вправе отступать от них, как по собственной инициативе, так и в ответ
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на подобные действия других адвокатов или иных лиц, а также по любым
иным причинам.

Правила и требования профессиональной этики, возлагающие на адво�
ката обязанности при всех обстоятельствах сохранять достоинство и не до�
пускать никаких действий, направленных к подрыву доверия и умалению
авторитета адвокатуры, включая правила, относящиеся к публичному по�
ведению адвокатов, являются основополагающими правилами профессио�
нального поведения, отражающими саму суть адвокатской профессии, ус�
тоев и традиций адвокатуры.

Рассмотрев дисциплинарное производство, Квалификационная комис�
сия пришла к обоснованному, по мнению Совета адвокатской палаты, вы�
воду о том, установленные фактические обстоятельства, в своей совокуп�
ности,  свидетельствуют о нарушении  адвокатом указанных выше поло�
жений законодательства об адвокатской деятельности и адвокатуре, Кодек�
са профессиональной этики адвоката.

Так, по факту обнародования адвокатом сведений телефонных перего�
воров между ею и Президентом АПЧО, без его согласия, Комиссия указала
следующее.

В заседании комиссии была в полном объеме озвучена стенограмма раз�
говора адвоката. с президентом АПЧО от 00.00.2021, представленная са�
мим адвокатом и подтвержденная ею же в заседании комиссии.

В своих письменных объяснениях адвокат сообщила, что аудиозапись и
стенограмма данного разговора ей были предоставлены своему Доверителю
… и другим защитникам по делу. Адвокат также пояснила, что давала по�
слушать аудиозапись разговора со своего телефона … и …. Сделала она это
потому, что посчитала, что из разговора с президентом АПЧО поняла о со�
стоявшемся разговоре его с Председателем Челябинского областного суда, в
связи с которым Президент Адвокатской палаты предупреждал ее о провер�
ках со стороны судей, предлагал не болеть. Адвокат на вопросы членов ко�
миссии ответила, что попыткой оказания давления председателя Челябинс�
кого областного суда считает сам факт такого звонка и поэтому она посчита�
ла необходимым донести эту информацию до доверителя и других защитни�
ков. Адвокат на вопрос членов комиссии:  "оказывал ли давление на адвока�
та Президент Адвокатской палаты Челябинской области в телефонном звон�
ке?", сообщила, что отказывается от ответа на данный вопрос.

Институт адвокатуры создан для оказания профессиональной юридичес�
кой помощи. Поэтому участие адвоката в таком мероприятии, как тайная
запись телефонного разговора, может быть связано только с исключитель�
ными обстоятельствами и с целью защиты интересов доверителя.

Однако, как следует из объяснений адвоката, телефонный разговор за�
писывался потому, что "все записываю".

Верховный суд в Постановлении Пленума от 25.12.2018 № 46 разъяснил,
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что "тайна переписки, телефонных переговоров, почтовых, телеграфных
или иных сообщений признается нарушенной, когда доступ к переписке,
переговорам, сообщениям совершен без согласия лица, чью тайну  они со�
ставляют, при отсутствии законных оснований для ограничения граждан
на тайну переписки, телефонных переговоров, почтовых, телеграфных и
иных сообщений".

Совет АПЧО в Разъяснениях, утвержденных 28.05.2009 по вопросам взаи�
модействия адвокатов, установил, что основным принципом такового явля�
ется сохранение конфиденциальности. В частности, Совет АПЧО разъяснил,
что "сам факт такого общения, обмен сведениями, оценками и предложения�
ми составляют  конфиденциальную информацию и не подлежат разглашению,
в том числе клиентам, без согласия коллеги. Разглашение этой конфиденци�
альной информации образует состав дисциплинарного проступка".

Исследуемый телефонный разговор состоялся между Президентом Ад�
вокатской палаты Челябинской области, являющимся адвокатом и адво�
катом, являющейся адвокатом, зарегистрированным в реестре Адвокатс�
кой палаты Челябинской области.

Поэтому, доводы адвоката о том, что в данном случае не применимы
Разъяснения, утвержденные Советом АПЧО 28.05.2009, не обоснованы.

Обнародование сведений телефонных переговоров между членами адво�
катского сообщества, совершенное без согласия участника такового и до�
веденное до сведения третьих лиц, не отвечает требованиям, предъявляемым
к адвокату указанными выше корпоративными нормами и правилами.

Доводы адвоката о том, что совершенное ею доведение информации о фак�
те рассматриваемого звонка до своего доверителя и других защитников, яв�
лялось выполнение ею своих обязанностей п. 1 ч. 1 ст. 7 ФЗ "Об адвокатской
деятельности и адвокатуре в РФ" как адвоката�защитника, опровергаются
предоставленными самим адвокатом доказательствами. Так, из стенограм�
мы записи следует, что президент АПЧО, как и адвокат, не было названо
(озвучено) конкретное уголовное дело, иная информация, позволяющая
идентифицировать уголовное дело, доверителя адвоката. В частности, фа�
милия …. в ходе телефонных переговоров не озвучивалась, однако именно
ему адвокатом была предоставлена информация (аудиозапись звонка), т.е.
осуществлены действия по разглашению конфиденциальной информации,
разговора, состоявшегося между адвокатами � коллегами.

Действия адвоката по обнародованию конфиденциальной информации
третьим лицам, по своему смыслу не могут быть оценены как соответству�
ющие принципам, содержащимся в п.п. 1, 4 ст. 7 ФЗ "Об адвокатской дея�
тельности и адвокатуре в РФ", п.1 ст. 8 КПЭА, а также в преамбуле к КПЭА.

Более того, данные действия адвоката привели к тому, что адвокатом ….
в интервью, размещенном на видеохостинге YouTube под заголовком "Фе�
деральный судья … битва за независимость/Расследование …" по адресу:…,
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сообщено, что: "…мы также на себе прочувствовали это давление. Я хочу
отметить, что судья …в своем интервью упоминает председателя Челябин�
ского областного суда …, который точно также, на мой взгляд, попытался
оказать давление на сторону защиты …. А именно, председатель Челябин�
ского областного суда … звонил президенту Адвокатской палаты с разгово�
ром, � я не знаю достоверно и точный разговор, � с таким посылом обратил�
ся … к президенту Адвокатской палаты, чтобы было оказано, скажем так,
давление на адвокатов …, на меня, с целью, чтобы мы угомонились, не хо�
дили на больничный, поскольку судьи Калининского суда жалуются, что
затянуты все сроки рассмотрения уголовного в отношении … и надо нас,
адвокатов, как�то присмирить.." (с 19:35 по 20:45 мин.). Адвокат участво�
вала в данном интервью, видеозапись не искажена, что подтвердила в ходе
заседания комиссии. Указала, что сведения, сообщенные адвокатом …. по
поводу попытки оказания давления на адвокатов через адвокатскую пала�
ту, являются достоверными, позицию …. в данной части поддерживает, не
опровергала ее ни входе интервью, ни после.

В связи с изложенным, Комиссия сделала обоснованный, как считает
Совет адвокатской палаты,  вывод о том, что факты, изложенные в пред�
ставлении Вице�президента Адвокатской палаты Челябинской области, по
данному эпизоду, также нашли свое подтверждение в ходе рассмотрения
дисциплинарного производства.

В обоснование своего вывода, Квалификационная комиссия верно, по
мнению Совета адвокатской палаты, указала и следующее.

Статья 29 Конституции РФ гарантирует каждому право свободы мысли
и слова, а также право на распространение информации любым законным
способом.

В связи с тем, что на адвокатуру Конституцией РФ возложена конститу�
ционная обязанность по оказанию квалифицированной юридической помо�
щи (ст. 48 Конституции РФ), государство должно обеспечить гарантии неза�
висимости адвокатуры и содействовать ее функционированию (ч. 3 ст. 3 ФЗ
"Об адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ"). В то же время, такой осо�
бый правовой статус налагает серьезные ограничения и на самого адвоката.

В профессиональной деятельности адвоката могут иметь место ситуации,
требующие доведения до широкой общественности своего мнения и оцен�
ки правовой ситуации в словах и выражениях, доступных для понимания
большинства зрителей (слушателей, читателей), не имеющих юридического
образования. При этом адвокат как независимый советник по правовым
вопросам вправе давать различные оценки правовой ситуации в одобри�
тельном или неодобрительном контексте.

Однако, вне зависимости от предположительного характера высказан�
ного мнения, на форму его выражения распространяются общие требова�
ния об уважении прав, чести и достоинства других адвокатов, суда, дру�
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гих участников процесса, о деловой манере общения. Суждения должны
быть основаны на законно полученной информации, должны быть ответ�
ственными, не вводить в заблуждение.

Недопустимым и прямо противоречащим правилам профессиональной
этики является сам факт передачи адвокатом конфиденциальной инфор�
мации третьим лицам, приведший к публичному сообщению полученных
сведений адвокатом … противоречащих представленной стенограмме теле�
фонных переговоров от 00.00.2021, однако, не опровергнутых адвокатом в
ходе интервью либо в последующем.

При этом, адвокат, на протяжении всего рассмотрения дисциплинарного
производства, настаивала на том, что была оказана попытка давления пред�
седателем Челябинского областного суда на адвокатов (... и ...) доверителя
..., через Адвокатскую палату Челябинской области, основываясь на теле�
фонном разговоре 00.00.2021 между адвокатом и президентом АПЧО.

Учитывая, что YouTube является видеохостингом, предоставляющим
услуги показа видео неопределенному кругу лиц, размещение в сети "Ин�
тернет", размещение сведений, которые не соответствуют действительно�
сти, так как получены с нарушением закона, влечет подрыв доверия к адво�
кату, распространившему такую информацию, так и к адвокатуре в целом.

Такое поведение адвоката в сети "Интернет" не отвечает требованиям,
предъявляемым к адвокату корпоративными нормами и правилами, вле�
чет подрыв доверия к адвокатуре в целом. При таких обстоятельствах Ко�
миссия признаёт презумпцию добросовестности адвоката в части вышеука�
занных дисциплинарных обвинений опровергнутой, а её умышленную
вину в совершении этих нарушений полностью установленной.

Оценивая доводы адвоката, Квалификационная комиссия верно, как счи�
тает Совет адвокатской палаты, указала, что не признает того,  что  сооб�
щение суда  не может являться поводом для возбуждения дисциплинарно�
го производства, не соответствуют ст. 20 КПЭА. Другие доводы адвоката,
не принимаются Комиссией, по изложенным выше обстоятельствам, а так�
же в связи с тем, что адвокат по сути не согласна с оценкой, данной  Пред�
седателем Калининского районного суда, информации, размещенной в сети
Интернет в видеоинтервью, которая, в свою очередь, была предоставлена
адвокатом. Поэтому квалификационная комиссия даёт оценку действиям/
бездействию адвоката в данном случае только на соответствие требовани�
ям профессиональной этики адвоката, в частности на предмет умаления
ими авторитета адвокатуры, соответствия публичного поведения адвока�
та деловому стилю общения, соблюдения профессиональных прав.

Довод адвоката о том, что она не может нести ответственность за действия
другого адвоката …., в данном случае не имеет правового значения, так как
адвокат не воспрепятствовала  распространению не соответствующей теле�
фонной беседе информации, а также не опровергала ее как в ходе интер�
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вью, так и после, по сути допустив публичные  высказывания некоррект�
ного характера коллеги в адрес руководства адвокатской палаты, судейс�
кого сообщества.

Оценка обстоятельств правомерности действий (бездействия) СМИ, судов;
достоверности содержания документов по конкретному уголовному делу, их
правовой оценки, не относится к компетенции Квалификационной комис�
сии, поскольку, это находится вне пределов её компетенции, указанных в п.
1 ст. 33 ФЗ "Об адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ".

  Учитывая изложенное и в соответствии с п.п.1 п.9 ст. 23 Кодекса профес�
сиональной этики адвоката Квалификационная комиссия Адвокатской па�
латы Челябинской области вынесла, по мнению Совета адвокатской пала�
ты, обоснованное заключение о нарушении адвокатом п.1, п. 4 ст. 7 ФЗ "Об
адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ", ст. ст. 8, 12, 15 КПЭА, п. 1.3.,
2.2.3, 2.3.3. Правил поведения адвокатов и информационно�телекоммуни�
кационной сети "Интернет"  при указанных выше обстоятельствах.

На заседании Совета адвокатской палаты  адвокат  пояснила, что несог�
ласна с Заключением Квалификационной комиссии и дала объяснения,
аналогичные письменным объяснениям, представленным в Квалификаци�
онную комиссию и данным в заседании последней.

Изучив материалы  дисциплинарного дела, пояснения адвоката, её пред�
ставителя � адвоката .., Совет Адвокатской палаты Челябинской области
соглашается с заключением квалификационной комиссии.

При этом Совет палаты руководствуется положением ч.4 ст.24 Кодекса
профессиональной этики адвоката, в соответствии с которым "Совет при
разбирательстве не вправе пересматривать выводы комиссии в части уста�
новленных ею фактических обстоятельств, считать установленными не
установленные ею фактические обстоятельства, а равно выходить за пре�
делы жалобы, представления, сообщения и заключения комиссии".

Совет Адвокатской палаты делает вывод о том, что заключение квалифи�
кационной комиссии обосновано, согласуется с доказательствами, имеющи�
мися в материалах дисциплинарного производства. Обстоятельства, изло�
женные в представлениях Вице�президента Адвокатской палаты Челябинс�
кой области были предметом исследования Квалификационной комиссии.

Квалификационная комиссия тщательно проверила доводы вице�прези�
дента АПЧО, пояснения адвоката, её представителя � адвоката .., письмен�
ные доказательства, оценила их в совокупности со всеми представленны�
ми сторонами доказательствами и дала им надлежащую правовую оценку.

Отказывая в удовлетворении ходатайства адвокату, её представителю �
адвокату … о приобщении к материалам дисциплинарного производства
копии Решения Совета адвокатской палаты Краснодарского края в отно�
шении А…, Совет адвокатской палаты указал, что данное доказательство
не соответствует требованиям относимости и допустимости.



19

ÂÅÑÒÍÈÊ ¹ 166 • 2022

На станице 3 Решения абзац 4 следует указать, что по представлению
Вице � президента дисциплинарное производство было возбуждено Распо�
ряжением от 00.00.2022  И.О.Президента Адвокатской палаты Челябинс�
кой области. Указание в Заключении Квалификационной комиссии на то,
что дисциплинарное производство по данному эпизоду возбудил Президент
Адвокатской палаты Челябинской области Распоряжением от 00.00.2021
является ошибочным в силу технической ошибки, что следует из Обраще�
ния Заместителя председателя Квалификационной комиссии Адвокатской
палаты Челябинской области.

Избирая в соответствии с требованиями п. 4 ст. 18 Кодекса профессио�
нальной этики адвоката меру дисциплинарной ответственности адвоката
за совершенные ею дисциплинарные нарушения, Совет учитывает их
умышленный, грубый и злостный характер, свидетельствующий о явном
игнорировании адвокатом основополагающими правилами профессиональ�
ного поведения и требованиями профессиональной этики. Описанное выше
профессиональное поведение адвоката свидетельствует о том, что она не
обладает необходимыми для осуществления адвокатской деятельности
профессиональными и этическими качествами, игнорирует фундаменталь�
ные правила и требования, предъявляемые к адвокату.

Установленные квалификационной комиссией нарушения адвокатом норм
ФЗ "Об адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ", Кодекса профессио�
нальной этики адвоката  порочат честь и достоинство адвоката, умаляют ав�
торитет адвокатуры, нарушают профессиональные права других адвокатов,
привели к подрыву доверия к адвокатской профессии, к адвокату.

О тяжести совершенных адвокатом проступков   свидетельствует недо�
пустимое и несовместимое со статусом адвоката отношение к исполнению
профессиональных обязанностей.

При таких обстоятельствах Совет признаёт профессиональное поведение
адвоката ... несовместимым с нахождением в составе адвокатского сообще�
ства и приходит к выводу о применении к ней меры дисциплинарной от�
ветственности в виде прекращения статуса адвоката.

В соответствии с п. 2 ст. 17 Федерального закона "Об адвокатской дея�
тельности и адвокатуре в Российской Федерации" статус адвоката может
быть прекращен по решению совета адвокатской палаты субъекта Россий�
ской Федерации, в региональный реестр которого внесены сведения об ад�
вокате, на основании заключения квалификационной комиссии при: 1)
неисполнении или ненадлежащем исполнении адвокатом своих професси�
ональных обязанностей перед доверителем; 2) нарушении адвокатом норм
кодекса профессиональной этики адвоката.

Кроме того, Совет отмечает, что Положения статьи 5 Кодекса профессио�
нальной этики адвоката, многократно подчеркивают особую значимость
соблюдения принципов конфиденциальности и доверительности в профес�
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сиональной деятельности адвоката.
Так п. 2 ст. 5 КПЭА устанавливает, что "адвокат должен избегать дей�

ствий (бездействия), направленных к подрыву доверия к нему или к адво�
катуре". А п. 3 ст. 5 КПЭА прямо предусматривает, что "злоупотребление
доверием несовместимо со статусом адвоката".

Указанные положения Кодекса профессиональной этики адвоката в пол�
ной мере, по мнению Совета, относимы к предмету рассмотрения настоя�
щего дисциплинарного производства.

Совет не находит возможным применить к адвокату более мягкую меру
дисциплинарной ответственности из числа предусмотренных п. 6 ст. 18
Кодекса профессиональной этики адвоката, как в силу требования спра�
ведливости дисциплинарного разбирательства, предусмотренного п. 3 ст.
19 Кодекса профессиональной этики адвоката, так и в силу того, что остав�
ление адвоката в составе адвокатского сообщества могло бы дать основа�
ние полагать, что подобное профессиональное поведение совместимо со ста�
тусом адвоката.

Меру дисциплинарной ответственности в виде прекращения статуса ад�
воката адвокату направлена на исключение его из числа адвокатов, как
не отвечающего предъявляемым к ней требованиям (см. Определение Кон�
ституционного Суда РФ от 21 мая 2015г. № 1089 � О).

На основании изложенного, руководствуясь п.9 ч.3 ст.31 ФЗ "Об адво�
катской деятельности и адвокатуре в РФ", п.1 ч.1 ст.25 Кодекса професси�
ональной деятельности адвоката, Совет Адвокатской палаты Челябинской
области

                                           РЕШИЛ:

Признать      в действиях (бездействии) адвоката   нарушение   п.1, п. 4 ст.
7 ФЗ "Об адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ", ст. ст. 8, 12, 15
КПЭА, п. 1.3., 2.2.3, 2.3.3. Правил поведения адвокатов и информацион�
но�телекоммуникационной сети "Интернет"   при установленных Квали�
фикационной комиссией обстоятельствах и применить к ней меру дисцип�
линарной ответственности в виде  прекращения статуса адвоката.

Установить срок 3 (три) года, по истечении которого адвокат  допускается
к сдаче квалификационного экзамена на приобретение статуса адвоката.

Президент Адвокатской палаты
Челябинской области

Казаков И.З.
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утверждено протоколом №4 от 08.08.2022

ЗАКЛЮЧЕНИЕ
 комиссии по защите профессиональных прав адвокатов

Адвокатской палаты Челябинской области

Комиссия по защите профессиональных прав адвокатов Адвокатской
палаты Челябинской области в составе Белова Е. В., Карабанова Е. В., Куд�
ряшовой А, В., Хашимова Р. А., рассмотрев обращение адвоката Тихоми�
ровой Евгении Юрьевны {реестровый номер 74/814) по вопросу о наруше�
нии её профессиональных прав в связи с действиями дознавателя ОД ОП
"Кременкульский" ОМВД России по Сосновскому району Челябинской об�
ласти Мэдден М. С. в ходе проведения процессуального действия � ознаком�
ления стороны защиты с материалами уголовного дела,

УСТАНОВИЛА:
1. В Комиссию по защите профессиональных прав адвокатов Адвокатс�

кой палаты Челябинской области (далее по тексту � "Комиссию")
27.05.2022 поступило обращение адвоката Тихомировой Евгении Юрьев�
ны, члена Адвокатской палаты Челябинской области, осуществляющей
свою деятельность в коллегии адвокатов "ЮжноУральский адвокатский
центр" Челябинской области (филиал №6), в котором указаны следующие
отобранные Комиссией в качестве значимых обстоятельства:

1.1. В производстве дознавателя отдела дознания отдела полиции "Кре�
менкульский" ОМВД России по Сосновскому району Челябинской облас�
ти Мэдден М. С. находилось уголовное дело №1210175002800185.

1.2. Подозреваемым по данному уголовному делу являлся Армянинов В.
А., защиту которого осуществляла адвокат Тихомирова Е. Ю.

1.3. Адвокат Тихомирова Е, Ю. была приглашена дознавателем Мэдден
М. С. для участия в процессуальном действии � совместном с подозревае�
мым ознакомлении с материалами уголовного дела�23.05.2022 в 16:30.

1.4. Дознаватель Мэдден М. С. начала'процессуальное действие с опоз�
данием более чем на 40 минут. В ходе ознакомления с материалами уголов�
ного дела выявилась техническая невозможность ознакомления стороны
защиты с вещественным доказательством (диском с видеозаписью), вслед�
ствие чего дознавателем был сделан перерыв в целях обеспечения техни�
ческйй возможности ознакомления с данным вещественным доказатель�
ством. После обеспечения стороне защиты возможности ознакомления с
вещественным доказательством ознакомление с материалами уголовного
дела было продолжено.
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1.5. В 19:50 по просьбе подзащитного Армянинова В. А., указывавшего
на необходимость обсуждения с защитником материалов уголовного дела,
с которыми успела ознакомиться сторона защиты, адвокат Тихомирова Е^
Ю. заявила дознавателю устно ходатайство об отложении ознакомления с
материалами уголовного дела на 24.05.2022 в связи с необходимостью кон�
сультирования подзащитного и в связи с окончанием рабочего дня.

1.6. Дознаватель Мэдден М. С. в ответ заявила, что в связи с тем, что срок
производства предварительного расследования по данному уголовному
делу истекает 24.05,2022, она настаивает на окончании ознакомления с,ма�
териалами уголовного дела стороной защиты именно 23.05.2022, не�
зависимо от наступившего времени. После этого дознаватель Мэдден М. С.
взяла ключ от кабинета, подошла к двери и закрыла ее изнутри на замок,
заявив адвокату Тихомировой Е. Ю. и подозреваемому Армянинову В. А.,
что никто из кабинета не выйдет пока не будет подписан протокол озна�
комления с материалами уголовного дела.

1.7. Адвокатом Тихомировой Е. Ю. было указано дознавателю Мэдден
М. С. на незаконность совершаемых действий по незаконному удержанию,
а также высказано требование прекратить нарушение права на свободу пе�
редвижения. Дознаватель Мэдден М. С. при этом не отреагировала на тре�
бование адвоката Тихомировой Е. Ю., указала, что дверь не откроет, на�
ставала на продолжении ознакомления с материалами уголовного дела со
словами: "Не теряйте время, читайте дело, у вас вся ночь впереди". �

1.8. Адвокат Тихомирова Е. Ю. обратилась1, по телефону 112 в дежур�
ную часть отдела полиции, указав, что дознавателем Мэдден М. С. она и ее
подзащитный незаконно удерживаются в отделе дознания,

1.9. После этого телефонного звонка дознаватель Мэдден М. С. открыла
дверь ключом. В дальнейшем на место прибыли сотрудники полиции, кото�
рые получили объяснения адвоката Тихомировой Е. Ю. по данному факту.

1.10. В дальнейшем было подано обращение Армянинова В. А. и адвока�
та Тихомировой Е. Ю. в органы Следственного комитета РФ, по итогам
которого следователем Сосновского МСО СУ СК РФ по Челябинской облас�
ти вынесено постановление об отказе в возбуждении уголовного дела от
07.07.2022, согласно которому отказано в возбуждении уголовного дела в
отношении Мэдден М. С. по признакам преступлений, предусмотренных
ст.ст.285, 286 Уголовного кодекса РФ в связи с отсутствием в ее действиях
составов преступлений.

2.  В обращении адвоката Тихомировой Е. Ю. от 26.05.2022 сформулиро�
вана следующая просьба: в целях защиты прав адвоката рассмотреть дан�
ный случай Комиссией по защите профессиональных прав адвокатов й дать
ему соответствующую оценку.

3.  Таким образом, предметом рассмотрения Комиссии является вопрос о
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наличии нарушения профессиональных прав адвоката Тихомировой Е. Ю. в
связи с описанной в обращении ситуацией и о предоставлении адвокату Тихо�
мировой Е. Ю. рекомендаций по вопросу о формах и способах защиты профес�
сиональных прав адвоката в случае установления факта их нарушения.

4.  Комиссия исходит из презумпции достоверности объяснений адвока�
та Тихомирвоой Е. Ю. в части сведений, не нашедших своего отражения в
иных помимо объяснений адвоката источниках информации (доказатель�
ствах). В силу чего сведения, полученные в виде объяснений адвоката, бу�
дут восприняты в качестве фактических оснований для принятия решения
и установления значимых обстоятельств.

5.  Правовые основания оценки фактов:
5.1. Согласно ч.1 ст.48 Конституции РФ каждому гарантируется право

на получение квалифицированной юридйческой помощи.
5.2. Согласно ч.2 ст.225 УПК РФ обвиняемый, его защитник должны быть

ознакомлены с обвинительным актом и материалами уголовного дела, о чем
делается отметка в протоколе ознакомления с материалами уголовного дела.

Согласно ч.З ст.217 УПК РФ обвиняемый и его защитник не могут огра�
ничиваться во времени, необходимом им для ознакомления с материала�
ми уголовного дела; если обвиняемый и его защитник, приступившие к
ознакомлению с материалами уголовного дела, явно затягивают время оз�
накомления с указанными материалами, то на основании судебного реше�
ния, принимаемого в порядке, установленном ст.125 УПК РФ, устанавли�
вается определенный срок для ознакомления с материалами уголовного
дела; в случае, если обвиняемый и его защитник без уважительных при�
чин не ознакомились с материалами уголовного дела в установленный су�
дом срок, следователь вправе принять решение об окончании производства
данного процессуального действия, о чем выносит соответствующее поста�
новление и делает отметку в протоколе ознакомления обвиняемого и его
защитника с материалами уголовного дела.

5.3. Право каждого обвиняемого в совершении преступления иметь доста�
точное время и возможности для подготовки своей защиты обусловлено по�
ложениями ч.З ст.217 УПК РФ, регламентирующими процедуру ознаком�
ления с материалами уголовного дела после производства по нему всех след�
ственных действий, и не допускающими ограничение обвиняемого и его за�
щитника во времени, необходимом им для такого ознакомления (кроме слу�
чая, если обвиняемый и его защитник, приступившие к ознакомлению с дан�
ными материалами, явно затягивают время такого ознакомления) (Поста�
новление Конституционного Суда РФ от 16 июля 2015 года № 23�П, Опреде�
ление Конституционного Суда РФ от 27 июня 2017 года № 1398� О).

5.4. Определенный же срок для ознакомления с материалами уголовно�
го дела устанавливается на основании судебного решения, принимаемого
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в порядке предусмотренном ст.125 УПК РФ, если обвйняемый и его защит�
ник, приступившие к ознакомлению с материалами уголовного дела, явно
затягивают время ознакомления с указанными материалами. Решение об
окончании производства данного процессуального действия следователь
вправе принять лишь в случае, если обвиняемый и его защитник не озна�
комились с материалами уголовного дела в установленный судом срок без
уважительных причин, о чем следователь выносит соответствующее поста�
новление и делает отметку в протоколе ознакомления обвиняемого и его
защитника с материалами уголовного дела (Определение Конституцион�
ного Суда РФ от 17 июля 2012 года № 14545.5. Согласно положениям ч.2
ст.6"Федерального закона от 07.02,2011 № З�ФЗ "О полиции", всякое ог�
раничение прав, свобод и законных интересов граждан, а также прав и за�
конных интересов общественных объединений, организаций и должност�
ных лиц допустимо только по основаниям и в порядке, которые предусмот�
рены федеральным законом.

5,6. Согласно положениям ст.22 Конституции Российской Федерации каж�
дый имеет право на свободу и личную неприкосновенность (часть 1). Арест,
заключение под стражу и содержание под стражей допускаются только по
судебному решению. До судебного решения лицо не может быть подвергну�
то задержанию на срок более 48 часов (часть 2). Право на свободу и личную
неприкосновенность относится к числу основных конституционных прав,
произвольное вторжение в осуществление которого недопустимо.

6.  Комиссия считает установленными следующие факты, требующие оцен�
ки в свете изложенных положений закона и судебных правовых позиций:

6.1. Адвокатом Тихомировой Е. Ю. надлежащим образом оказывалась
23.05.2022 юридическая помощь подзащитному Армянинову В. А. в ходе
процессуального действия � ознакомления с материалами уголовного дела,
которое при этом не являлось неотложным процессуальным действием.

6.2. Адвокатом Тихомировой Е. Ю. было обоснованно в целях защиты
прав и законных интересов подзащитного Армянинова В. А. заявлено хо�
датайство об отложении ознакомления с материалами уголовного дела на
24.05.2022 в связи с необходимостью консультирования подзащитного и
наступлением времени окончания рабочего дня.

6.3. Адвокатом Тихомировой Е. Ю. не допущено действий (бездействия),
которые могли бы считаться явным затягиванием времени ознакомления
с материалами дела.

6.4. Действия дознавателя Мэдден М. С. по ограничению свободы пере�
движения адвоката Тихомировой Е. Ю. не имеют какого�либо правового и
фактического основания, вызваны, по всей видимости, ложно понятыми
интересами соблюдения процессуальных сроков в условиях нарушения са�
мим органом, осуществляющим предварительное расследование, сроков
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предъявления материалов уголовного дела для ознакомления (материалы
уголовного дела предъявлены стороне защиты для ознакомления в вечер�
нее время предпоследнего дня срока предварительного расследования, при
не предоставлении технической возможности своевременного ознакомле�
ния с ними).

6.5. Действия адвоката Тихомировой Е. Ю. по обращению в следствен�
ные органы

с заявлением о проведении процессуальной проверки в отношении доз�
навателя Мэдден М. С. на предмет совершения преступления по призна�
кам статей 285 и 286 Уголовного кодекса РФ являются обоснованными и
верными.

7.  С учетом изложенного, учитывая применимые нормы права и судеб�
ные правовые позиции:

7.1. Комиссия полагает, что адвокат Тихомирова Е, Ю. в описанной си�
туации действовала в соответствии с нормами Уголовно�процессуального
кодекса РФ, Федерального закона "Об адвокатской деятельности и адво�
катуре в РФ", Кодекса профессиональной этики адвоката.

7.2. Комиссия полагает, что действия дознавателя Мэдден М. С. являют�
ся нарушением профессиональных прав адвоката Тихомировой Е. Ю., были
направлены на нарушение права подзащитного Армянийова В. А. на по�
лучение профессиональной юридической помощи со стороны адвоката
Тихомировой Е. Ю.

7.3. Комиссия полагает, что действия дознавателя Мэдден VI. С. не были
вызваны злоупотреблением процессуальными правами со стороны адвоката
Тихомировой Е. Ю., повлекли угрозу нарушение права Армянинова В. А.
на получение квалифицированной юридической помощи, предусмотрен�
ного 4.1 ст.48 Конституции РФ.

7.4. Оценка Комиссией действий дознавателя является самостоятельной
формой реакции органов адвокатского самоуправления на обращение ад�
воката, не является формой вмешательства в уголовно�процессуальную
деятельность участников уголовного судопроизводства, в рамках которых
данным фактам может быть дана оценка исходя из соответствующих норм
права, судебных правовых позиций и позиций органов адвокатского само�
управления.
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ОБОБЩЕНИЕ
судебной практики по вопросу рассмотрения районными

и городскими судами Челябинской области уголовных
дел с участием присяжных заседателей

за период с 2019 года по первый квартал 2022 года

Настоящее обобщение судебной практики рассмотрения районными (го�
родскими) судами области уголовных дел с участием присяжных заседате�
лей проведено в соответствии с планом работы Челябинского областного
суда на первое полугодие 2022 года.

Цели и задачи обобщения:
1. Проверка и анализ соблюдения судьями районных (городских) судов

Челябинской области требований уголовного, уголовно�процессуального
законодательства в ходе рассмотрения уголовных дел с участием коллегии
присяжных заседателей;

2. Проверка правильности применения судами Челябинской области
Федерального закона № 113�ФЗ от 20 августа 2004 года (в редакции от 01
октября 2019 года) "О присяжных заседателях федеральных судов общей
юрисдикции в Российской Федерации" и разъяснений, приведенных в По�
становлении Пленума Верховного Суда Российской Федерации № 5 от 13
февраля 2018 года;

3. Формирование единообразной практики применения судами законо�
дательства, связанного с рассмотрением дел с участием коллегии присяж�
ных заседателей.

Для реализации целей и задач настоящего обобщения судебной коллеги�
ей по уголовным делам Челябинского областного суда изучены все уголов�
ные дела исследуемой категории за период с 2019 года по первый квартал
2022 года, а также данные апелляционной и кассационной практики за
аналогичный период.

Анализируя данную практику, судебная коллегия ориентировалась на
Федеральный закон № 467�ФЗ от 29 декабря 2017 года, которым в ст. 30
УПК РФ был введен п. 2.1. Согласно этому пункту, с 01 июня 2018 года
судья районного суда и коллегия из шести присяжных заседателей по хо�
датайству обвиняемого рассматривает уголовные дела о преступлениях,
предусмотренных:

� ч. 2 ст. 105, ч. 5 ст. 228.1, ч. 4 ст. 229.1, ст. 277, ст. 295, ст. 317, ст. 357
УК РФ, по которым в качестве наиболее строгого вида наказания не могут
быть назначены пожизненное лишение свободы или смертная казнь в со�
ответствии с положениями ч. 4 ст. 66, ч. 4 ст. 78 УК РФ;

� ч. 1 ст. 105, ч. 4 ст. 111 УК РФ, за исключением уголовных дел о пре�
ступлениях, совершенных лицами в возрасте до восемнадцати лет.
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Анализ судебной практики
по уголовным делам, рассмотренным с участием
коллегии присяжных заседателей
Апелляционным определением Челябинского областного суда от 03 де�

кабря 2021 года отменен приговор Копейского городского суда Челябинс�
кой области от 06 августа 2021 года в отношении П. и Ж.

В обоснование принятого решения апелляционной инстанцией указано
на несоответствие вердикта требованиям, предусмотренным ст. 345 УПК
РФ, поскольку полученные в вердикте ответы на вопросы носили противо�
речивый характер, что исключало возможность его принятия.

Также в определении указано на нарушение положений, предусмотрен�
ных ст. 335 УПК РФ, согласно которым в присутствии присяжных заседате�
лей подлежат исследованию только те фактические обстоятельства уголов�
ного дела, доказанность которых устанавливается присяжными заседателя�
ми в соответствии с их полномочиями, предусмотренными ст. 334 УПК РФ.

При рассмотрении же данного уголовного дела стороны неоднократно вы�
ходили за пределы компетенции коллегии присяжных заседателей как в ходе
представления доказательств, так и на стадии судебных прений, давая оцен�
ку доказательствам. В частности это были высказывания о нарушении про�
цедуры сбора доказательств и причастности третьих лиц. Суд должных мер
реагирования по поводу указанных суждений не предпринял.

Кроме того, в соответствии с ч. 1 ст. 326 УПК РФ, после назначения су�
дебного заседания по распоряжению председательствующего секретарь
судебного заседания или помощник судьи производит отбор кандидатов в
присяжные заседатели из находящихся в суде общего и запасного списков
путем случайной выборки. Из ч. 4 ст. 326 УПК РФ следует, что после того,
как завершен отбор кандидатов в присяжные заседатели для участия в рас�
смотрении уголовного дела, составляется предварительный список.

Согласно положениям ч. 3 ст. 327 УПК РФ, если в судебное заседание
явилось менее двенадцати кандидатов в присяжные заседатели, председа�
тельствующий дает распоряжение о дополнительном вызове в суд канди�
датов. В этом случае должен соблюдаться принцип случайной выборки при
вызове и составлении списка дополнительных кандидатов.

Вместе с тем, составляя этот список, суд должен учитывать, что невы�
бывшие после несостоявшегося формирования коллегии кандидаты в при�
сяжные заседатели должны быть первыми включены в новый список. Пос�
ледовательность включения этих кандидатов определяется лишь их очеред�
ностью в первоначальном списке и не влечет сохранение того же номера.

Данные требования закона суд первой инстанции не выполнил, посколь�
ку, составляя дополнительные списки, исключил из них тех кандидатов,
которые не были отведены в процессе предшествующих несостоявшихся
формирований коллегии присяжных заседателей.

Именно совокупность приведенных выше обстоятельств явилась поводом
для отмены постановленного приговора.



28

ÀÄÂÎÊÀÒÑÊÀß ÏÀËÀÒÀ ×Î

В отношении указанных лиц приговор был отменен повторно, поскольку
ранее постановленное судебное решение было отменено на основании опре�
деления суда кассационной инстанции. Некоторые из оснований отмены
ранее вынесенного приговора соотносятся с вышеуказанными мотивами.

Апелляционным определением Челябинского областного суда от 29 ок�
тября 2021 года отменен приговор Троицкого городского суда Челябинс�
кой области от 29 июня 2021 года в отношении Б. Мотивы отмены указан�
ного судебного решения аналогичны тем, что приведены в вышеуказанном
определении в отношении П. и Ж.

Апелляционным определением Челябинского областного суда от 16 декаб�
ря 2020 года отменен приговор Орджоникидзевского районного суда г. Маг�
нитогорска Челябинской области от 31 августа 2020 года в отношении З.

В обоснование принятого решения судом апелляционной инстанции был
приведен ряд нарушений, который был допущен в ходе рассмотрения на�
стоящего уголовного дела.

Так, материалы уголовного дела содержали два текста краткого вступи�
тельного слова разного содержания, в том числе по вопросу количества явив�
шихся кандидатов, при этом сами списки (предварительные и основные) в
деле отсутствовали. Также в уголовном деле отсутствовали списки с моти�
вированными и немотивированными отводами, которые являются состав�
ной частью протокола судебного заседания.

Кроме того, один из поставленных перед кандидатами вопросов, урегу�
лированных ст. 10 Федерального закона "О присяжных заседателях феде�
ральных судов общей юрисдикции в Российской Федерации", был изложен
в неверной редакции. Указанный вопрос должен быть ориентирован на
участие кандидатов в качестве присяжных в рассмотрении аналогичных
уголовных дел в год формирования, а не в иные периоды, как это было за�
фиксировано в протоколе.

Указанные обстоятельства в своей совокупности исключили возможность
проверки законности проведенного отбора кандидатов в состав коллегии
присяжных заседателей.

Помимо вышеизложенного, судом первой инстанции также были допу�
щены нарушения:

� во время выбора старшины, поскольку для обсуждения указанного воп�
роса в совещательную комнату были направлены все, в том числе запасные
присяжные заседатели, что не соотносится с положениями ст. 331 УПК РФ;

� во время представления доказательств коллегии присяжных заседате�
лей, поскольку были исследованы протоколы, о недопустимости которых
ходатайствовала сторона защиты, что не было разрешено судом;

� выразившиеся в доведении стороной защиты в ходе судебных прений
информации, которая выходит за пределы компетенции коллегии присяж�
ных заседателей.

Апелляционным определением Челябинского областного суда от 19 марта
2021 года отменен приговор Орджоникидзевского районного суда г. Маг�
нитогорска Челябинской области от 14 декабря 2020 года в отношении Г.

В обоснование принятого решения судом апелляционной инстанции ука�
зано на наличие в вопросном листе неясностей и противоречий, анализ ко�
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торых исключал возможность постановления на его основе приговора. Так,
излагая вопрос о возможной причастности подсудимого к установленному
деянию, суд первой инстанции в его содержании допустил юридические
формулировки, оценка которых, в силу ст. 347 УПК РФ, относится к не�
посредственной компетенции лишь председательствующего по делу. Более
того, полученный на данный вопрос ответ коллегии присяжных заседате�
лей не соотносится с положениями ст. 343 УПК РФ.

Также суд апелляционной инстанции обратил внимание и на отсутствие в
вопросном листе точного места совершения преступления, что тоже исключа�
ет возможность постановления приговора на основании данного вердикта.

Апелляционным определением Челябинского областного суда от 04 июня
2021 года отменен приговор Красноармейского районного суда Челябинс�
кой области от 26 ноября 2020 года в отношении И.

Основанием отмены постановленного судебного решения явился тот
факт, что стороной защиты, несмотря на неоднократные замечания со сто�
роны председательствующего по делу, оказывалось воздействие на колле�
гию присяжных заседателей посредством доведения информации, не отно�
сящийся к фактическим обстоятельствам. В частности, помимо указания
на причастность к совершению преступления свидетеля, защитник также
высказывал суждения о недопустимости представленных доказательств,
неправомерном методе их получения, оказании недозволенного воздействия
на его подзащитного и несправедливость суда в момент, когда адвокату
делались замечания по данному факту.

По итогам рассмотрения уголовного дела судом апелляционной инстан�
ции также было вынесено частное определение в адрес Адвокатской палаты
ввиду нарушений, допущенных адвокатом. Указанный документ содержит
перечень реплик и высказываний адвоката, вследствие которых суд апелля�
ционной инстанции был вынужден отменить постановленный приговор.

Апелляционным определением Челябинского областного суда от 11 июня
2021 года отменен приговор Орджоникидзевского районного суда г. Маг�
нитогорска Челябинской области от 04 марта 2021 года в отношении Ю.

В обоснование принятого решения судом апелляционной инстанции ука�
зано на нарушение п. 2 ч. 1 ст. 339 УПК РФ, поскольку в тексте вопросного
листа перед коллегией присяжных заседателей были поставлены вопросы
о причинении потерпевшему вреда здоровью различной степени тяжести с
применением предмета, используемого в качестве оружия, и об умысле
осужденного. Подобная форма изложения вопросов в вопросном листе яв�
ляется недопустимой, так как оценка указанных сведений не относится к
компетенции коллегии присяжных заседателей. Эти вопросы подлежат
обсуждению председательствующим по делу в совещательной комнате на
основании постановленного вердикта.

Также в апелляционном определении указано, что в числе доказательств,
представленных коллегии присяжных заседателей, были и те, которые суд
в последующем признал недопустимыми. О данном факте коллегию в из�
вестность никто не поставил, что в силу закона невозможно, поскольку со�
держание каждого из доказательств формирует ту или иную позицию по
исследуемому вопросу.
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Кроме того, исходя из содержания протокола судебного заседания и его
аудиозаписи, в нарушение положений ст. 292, 236 УПК РФ, осужденному
не была предоставлена возможность выступить в судебных прениях, что
является нарушением права на защиту.

Более того, после удаления в совещательную комнату коллегия присяж�
ных заседателей вышла оттуда по истечении менее чем трех часов, при этом
единогласного мнения у присяжных не было. Данное обстоятельство сви�
детельствует о нарушении положений, предусмотренных ст. 343 УПК РФ,
поскольку в условиях отсутствия единодушия к голосованию возможно
было приступить лишь по истечении вышеуказанного времени.

Иные несоответствия, которые были выявлены судом апелляционной
инстанции, содержат сведения о нарушении норм общей части уголовного
права, в связи с чем послужили поводом для отмены приговора со стадии
обсуждения последствий постановленного вердикта. Таким образом, для
целей обобщения судебной практики по исследуемой категории интереса
не представляют.

Выводы:
Оценка поступивших для обобщения судебных решений и протоколов

судебного заседания свидетельствует о необходимости более тщательного
изучения:

� Федерального закона № 113�ФЗ от 20 августа 2004 года (в редакции от
01 октября 2019 года) "О присяжных заседателях федеральных судов об�
щей юрисдикции в Российской Федерации";

� Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации № 5
от 13 февраля 2018 года.

Данная необходимость обусловлена особой спецификой рассмотрения
указанных уголовных дел и ограниченной компетенцией коллегии присяж�
ных заседателей, что требует более досконального подхода председатель�
ствующего к ведению процесса. Несоблюдение процедуры рассмотрения
этих дел влечет безусловную отмену судебных решений и, как следствие, в
условиях особого порядка формирования коллегии присяжных заседате�
лей, требующего значительных временных затрат, может повлечь наруше�
ние положений, предусмотренных ст. 6.1 УПК РФ.

В целях формирования единообразной практики рассмотрения дел с уча�
стием коллегии присяжных заседателей судам необходимо обратить вни�
мание на отраженные в данном обобщении недостатки с целью недопуще�
ния подобных ошибок в дальнейшем.

Утверждено президиумом Челябинского областного суда
08 июня 2022 г.
Судебная коллегия по уголовным делам
Челябинского областного суда
Июнь 2022 года









Поздравляем юбиляров!
Антонова Валерия Дмитриевна – 30.08.1992г.
Баранова Винера Минсултановна – 14.08.1972г.
Вялкова Елена Владимировна – 19.08.1982г.
Гаврюшов Евгений Анатольевич – 13.07.1962г.
Голубев Алексей Николаевич – 01.06.1982г.
Дьяков Александр Юрьевич – 10.08.1972г.
Ефременков Владимир Михайлович – 09.07.1972г.
Калачев Аркадий Николаевич – 24.07.1962г.
Калюжный Алексей Николаевич – 15.08.1972г.
Канова Евгения Федоровна – 12.07.1962г.
Кинжабулатов Рафик Минахметович – 22.07.1972г.
Кирьянов Александр Борисович – 11.06.1962г.
Кожевников Евгений Борисович – 20.06.1962г.
Колотилова Ольга Викторовна – 23.07.1982г.
Красилов Юрий Витальевич – 01.06.1962г.
Лепихина Ольга Борисовна – 14.07.1972г.
Лоскутова Светлана Львовна – 12.06.1962г.
Мажитова Светлана Радиковна – 16.08.1982г.
Мингалеева Марина Радиковна – 17.06.1982г.
Матаков Андрей Александрович – 31.08.1982г.
Павлычева Надежда Дмитриевна – 05.06.1952г.
Панина Елена Анатольевна – 29.08.1972г.
Пасюнин Юрий Викторович – 24.06.1962г.
Родина Елена Алексеевна – 27.06.1972г.
Руленко Александр Петрович – 26.08.1952г.
Садчиков Ярослав Владимирович – 26.07.1972г.
Селютина Алена Викторовна – 30.06.1992г.
Тропина Нина Андреевна – 16.08.1952г.
Трофименко Елена Сергеевна – 22.06.1982г.
Турбин Денис Юрьевич – 31.07.1982г.
Успенский Константин Станиславович – 07.08.1972г.
Хасанова Гузель Камилевна – 20.06.1982г.
Чувильский Анатолий Александрович – 09.06.1952г.
Чудинов Александр Николаевич – 28.08.1962г.
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Адвокатские старты "Уральские Зори" 2022

8�9 сентября в городе Чебаркуль Челябинской области на базе отдыха
"Уральские зори" (оз. Еловое) прошла дружеская встреча адвокатов � Ад�
вокатские старты "Уральские Зори".

Адвокатская палата Челябинской области организовывала и проводила
данные соревнования во второй раз. В этот раз на Южный Урал померить�
ся силами с челябинскими коллегами прибыли команды адвокатов из Кур�
ганской и Свердловской областей, Республики Башкортостан, Ханты�Ман�
сийского автономного округа � Югры и даже с берегов самой Волги � от Па�
латы адвокатов Самарской области.

С приветственным  словом ко всем участникам обратился президент Ад�
вокатской палаты Челябинской области Иван Казаков: "Мы очень рады
видеть всех вас здесь и особенно гостей мероприятия, которых стало уже
намного больше во вторых Адвокатских стартах.  Главная цель наших
встреч � сплочение адвокатского сообщества, укрепление нашей дружбы и
взаимодействия. Сегодня, в рамках наших Адвокатских стартов, мы встре�
чаемся второй раз и я надеюсь сделать эти соревнования традиционным
мероприятием и продолжать встречаться в таком формате каждый год".

В первый день участников фестиваля ожидали ставшие уже традицион�
ными блюда от президента Адвокатской палаты Челябинской области Ива�
на Казакова � шикарный баран на вертеле и рассыпчатый вкусный плов.
За общим столом время пролетело стремительно. Челябинцы тепло привет�
ствовали гостей, а те, в свою очередь, высказывали слова благодарности в
адрес хозяев мероприятия.

Второй день был посвящён спортивным состязаниям.
Соревнования адвокатов проходили по следующим видам спорта: фут�

бол, боулинг и бильярд.
Поздравляем победителей наших соревнований:
� по футболу  команду АП ХМАО�Югры;
�  по боулингу  женскую команду АП Республики Башкортостан;
� по бильярду команду АП Самарской  области.
Всем участникам команд�победителей на торжественной церемонии на�

граждения были вручены медали и кубки.
Кубок победителей в командном зачете Адвокатских стартов "Уральские

Зори" торжественно вручен команде АП Республики Башкортостан.
Атмосфера во время состязаний была наполнена азартом и адреналином.

Все участники получили массу позитивных эмоций, зарядились энергией
и хорошим настроением, познакомились и подружились с коллегами�ад�
вокатами из других регионов нашей страны.

Адвокатские старты организованы Адвокатской палатой ЧО уже во вто�
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ОБОБЩЕНИЕ
по основным причинам снятия с аппеляционного

рассмотрения гражданских дел в 2021 году

Челябинским областным судом в соответствии с планом работы на 1 по�
лугодие 2022 года проведено обобщение причин снятия гражданских дел с
апелляционного рассмотрения за 2021 год.

В соответствии со статьей 325.1 Гражданского процессуального кодекса
Российской Федерации (далее � ГПК РФ) суд апелляционной инстанции
возвращает дело, поступившее с апелляционными жалобой, представлени�
ем, в суд первой инстанции, если судом первой инстанции не было рассмот�
рено: 1) заявление о восстановлении срока на подачу апелляционных жа�
лобы, представления; 2) замечание на протокол судебного заседания; 3)
заявление о вынесении дополнительного решения. Суд апелляционной
инстанции также возвращает дело в суд первой инстанции, если судом пер�
вой инстанции не было изготовлено мотивированное решение.

В пункте 23 постановления Пленума Верховного Суда Российской Феде�
рации от 22 июня 2021 года № 16 "О применении судами норм гражданско�
го процессуального законодательства, регламентирующих производство в
суде апелляционной инстанции" разъяснено, что после поступления апел�
ляционных жалобы, представления судье, исходя из требований статей 320,
320.1, 321, 322 ГПК РФ, следует проверять, подлежит ли судебное поста�
новление обжалованию в апелляционном порядке; обладает ли лицо, по�
давшее апелляционную жалобу, и прокурор, принесший апелляционное
представление, правом апелляционного обжалования; соблюден ли уста�
новленный законом срок апелляционного обжалования; соблюдены ли тре�
бования закона, предъявляемые к содержанию апелляционных жалобы,
представления; имеется ли доверенность или иной документ, удостоверя�
ющий полномочия представителя, а в установленных законом случаях �
документ о наличии у представителя высшего юридического образования
или ученой степени по юридической специальности; оплачена ли апелля�

рой раз и оказались еще более востребованными и интересными для адво�
катского сообщества уже многих регионов страны. Мы надеемся, что Ад�
вокатские старты станут доброй традицией и с каждым годом количество
участников�регионов будет увеличиваться и присоединяться к нашим ув�
лекательным  встречам.

Пресс�служба АПЧО
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ционная жалоба государственной пошлиной в случаях, когда это предус�
мотрено законом, если заявителем не поставлен вопрос об освобождении от
уплаты государственной пошлины, ее отсрочки или рассрочки; а также
приложен ли документ, подтверждающий направление или вручение дру�
гим лицам, участвующим в деле, копий апелляционных жалобы, представ�
ления и приложенных к ним документов, которые у других лиц, участву�
ющих в деле, отсутствуют, в том числе в случае подачи в суд апелляцион�
ных жалобы, представления и приложенных к ним документов посред�
ством заполнения формы, размещенной на официальном сайте соответству�
ющего суда в информационно�телекоммуникационной сети "Интернет"
(пункт 2 части 4 статьи 322 ГПК РФ).

При несоответствии апелляционной жалобы, представления требовани�
ям части 1 статьи 322 ГПК РФ судья суда первой инстанции на основании
части 1 статьи 323 ГПК РФ должен вынести определение об оставлении
апелляционных жалобы, представления без движения.

В случае, если судом первой инстанции указанные недостатки оставле�
ны без внимания, суд апелляционной инстанции вынужден возвращать
дело (снимать с апелляционного рассмотрения) для совершения процессу�
альных действий, предусмотренных статьями 323, 324, 325 ГПК РФ.

Изучение судебной практики за 2021 год показало, что в областной суд
неоднократно направлялись дела с апелляционными (частными) жалоба�
ми и представлениями, которые впоследствии снимались с рассмотрения
ввиду несоблюдения районными (городскими) судами приведенных выше
требований.

В 2021 году апелляционной инстанцией в районные суды возвращено 362
гражданских дела (336 гражданских дел в 2020 году, произошло увеличе�
ние на 7,74%). Из них � 41 возвращено определением, 321 отправлено в суд
нижестоящей инстанции письмом.

Условно причины снятия гражданских дел с апелляционного рассмотре�
ния можно разделить на 2 группы:

1)нарушения, допущенные судом первой инстанции на стадии рассмот�
рения гражданского дела и (или) вынесения судебного постановления;

2)нарушения, допущенные судом первой инстанции при поступлении
апелляционной (частной) жалобы.

Рассмотрим приведенные критерии деления более подробно.

I. Нарушения, допущенные судом первой инстанции на стадии рассмот�
рения гражданского дела и (или) вынесения судебного постановления, пре�
пятствующие рассмотрению дела в апелляционной инстанции.
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К данной группе нарушений можно отнести следующее:

1. Непринятие дополнительного решения суда в соответствии со статьей
201 ГПК РФ.

В силу части 5 статьи 198 ГПК РФ резолютивная часть решения суда дол�
жна содержать выводы суда об удовлетворении иска либо об отказе в удов�
летворении иска полностью или в части, указание на распределение судеб�
ных расходов, срок и порядок обжалования решения суда.

На основании части 1 статьи 201 ГПК РФ суд, принявший решение по
делу, может по своей инициативе или по заявлению лиц, участвующих в
деле, принять дополнительное решение суда в случае, если по какому�либо
требованию, по которому лица, участвующие в деле, представляли доказа�
тельства и давали объяснения, не было принято решение суда.

Согласно разъяснениям, содержащимся в пункте 15 постановления Пле�
нума Верховного Суда Российской Федерации от 19 декабря 2003 года №
23 "О судебном решении", вопрос о принятии дополнительного решения
может быть поставлен лишь до вступления в законную силу решения суда
по данному делу и такое решение вправе вынести только тот состав суда,
которым было принято решение по этому делу.

Однако указанные требования процессуального законодательства суда�
ми соблюдаются не всегда.

Так, по делу Брединского районного суда ответчиком в споре о разделе
совместно нажитого имущества заявлен встречный иск о разделе, в том
числе, телевизора, приобретенного в период брака. Вместе с тем постанов�
ленное решение суда выводов по указанному требованию не содержало,
вопрос о разделе указанного имущества судом не разрешен.

(Дело № 11�1223/2021)

2. Указание на разных секретарей в протоколе судебного заседания и ре�
шении по делу.

В материалах поступившего для апелляционного рассмотрения из Трак�
торозаводского районного суда гражданского дела содержался протокол ито�
гового судебного заседания, в котором секретарем указан Филиппов Д.Н.,
однако в обжалуемом решении в качестве секретаря значится Валеева Д.Д.

(Дело № 11�5288/2021)

3. Наличие описок или явных арифметических ошибок (статья 200 ГПК РФ).
По смыслу статьи 200 ГПК РФ под описками (опечатками) понимаются ис�

кажения, допущенные при написании отдельных слов, выражений, имен и
фамилий участников конкретного процесса, наименований юридических лиц
и т.п. Исправление описок и явных арифметических ошибок не может быть
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произвольным и не должно вести к изменению содержания решения суда.
Как разъяснено в пункте 30 постановления Пленума Верховного Суда

Российской Федерации от 22 июня 2021 года № 16 "О применении судами
норм гражданского процессуального законодательства, регламентирую�
щих производство в суде апелляционной инстанции", до направления дела
в суд апелляционной инстанции суду первой инстанции в соответствии со
статьями 200, 201, 203.1 ГПК РФ следует по своей инициативе исходя из
доводов апелляционных жалобы, представления или по заявлению лиц,
участвующих в деле, разрешить вопрос о замечаниях на протокол судебно�
го заседания, в том числе содержащихся в апелляционных жалобе, пред�
ставлении, исправить описку или явную арифметическую ошибку в реше�
нии суда, а также принять дополнительное решение в случаях, предусмот�
ренных частью 1 статьи 201 ГПК РФ.

Так, в исковом заявлении по гражданскому делу, рассмотренному Ле�
нинским районным судом г. Челябинска,  истцом выступает гражданин с
отчеством "Владиславович", однако в обжалуемом определении суда пер�
вой инстанции указано отчество истца "Владимирович".

(Дело № 11�1591/2021)

4. Нерассмотрение судом замечаний, принесенных на протокол судеб�
ного заседания.

В силу части 1 статьи 232 ГПК РФ замечания на протокол рассматривает
подписавший его судья � председательствующий в судебном заседании,
который в случае согласия с замечаниями удостоверяет их правильность, а
при несогласии с ними выносит мотивированное определение об их полном
или частичном отклонении.

Как правило, основная масса возвращаемых в суд первой инстанции дел
по названному основанию обусловлены поступлением в указанные суды
после направления обжалуемых дел в вышестоящую инстанцию заявлений
от участников процесса о несогласии с протоколом судебного заседания,
содержащих просьбу восстановить срок на подачу замечаний на  протокол.
В таких случаях суды первой инстанции направляют в вышестоящий суд
запрос с просьбой вернуть гражданское дело для рассмотрения указанного
вопроса.

Так, в материалах поступившего из Калининского районного суда г. Че�
лябинска гражданского дела содержались замечания на протокол судебного
заседания с заявлением истца о восстановлении пропущенного процессу�
ального срока на подачу замечаний, однако указанный вопрос судом пер�
вой инстанции не разрешен, замечания на протокол судебного заседания
судом не рассмотрены.

(Дело № 11�13544/2021)
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II. Нарушения, допущенные судом первой инстанции при поступлении
апелляционной (частной) жалобы, ее принятии и назначении к рассмот�
рению в суде апелляционной инстанции.

Причины снятия гражданских дел с апелляционного рассмотрения дан�
ной группы характеризуют нарушения судом первой инстанции норм, ре�
гулирующих порядок подачи апелляционной жалобы, установленный за�
коном для этого срок, а также возможность пересмотра в апелляционном
порядке судебных постановлений.

1. Судебный акт не подлежит обжалованию.
Так, в Челябинский областной суд из Курчатовского районного суда г.

Челябинска для апелляционного обжалования поступил материал с част�
ной жалобой на определение судьи об оставлении искового заявления без
движения.

Согласно абзацу 2 пункта 28 постановления Пленума Верховного Суда
Российской Федерации от 22 июня 2021 года № 16 "О применении судами
норм гражданского процессуального законодательства, регламентирую�
щих производство в суде апелляционной инстанции", если апелляционная
жалоба подана на судебное постановление, не подлежащее обжалованию в
порядке апелляционного производства, судья на основании части 4 статьи
1, пункта 2 части 1 статьи 135 и статьи 324 ГПК РФ выносит определение о
возвращении апелляционных жалобы, представления.

Поскольку Гражданским процессуальным кодексом Российской Феде�
рации прямо не предусмотрено право на обжалование указанного опреде�
ления, у заявителя отсутствует возможность его обжалования в апелляци�
онном порядке, в связи с чем суд первой инстанции должен был возвратить
частную жалобу.

 (Дело № 11�13702/2021)

2. Нет рассылки жалобы лицам, участвующим в деле.
Согласно пункту 2 части 4 статьи 322 ГПК РФ к апелляционной жалобе

также прилагается документ, подтверждающий направление или вручение
другим лицам, участвующим в деле, копий апелляционных жалобы, пред�
ставления и приложенных к ним документов, которые у других лиц, уча�
ствующих в деле, отсутствуют, в том числе в случае подачи в суд апелляци�
онных жалобы, представления и приложенных к ним документов посред�
ством заполнения формы, размещенной на официальном сайте соответству�
ющего суда в информационно�телекоммуникационной сети "Интернет".

Так, Каслинским городским прокурором подано апелляционное пред�
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ставление на решение Каслинского городского суда. При этом сведений о
направлении копии апелляционного представления всем участвующим в
деле лицам � Администрации Каслинского муниципального района Челя�
бинской области, Главному управлению лесами Челябинской области, Ко�
митету по управлению имуществом и земельным отношениям админист�
рации Каслинского муниципального района, ООО "Каслидорстрой" � ма�
териалы дела не содержали.

(Дело № 11�4340/2021)

3. Нарушение срока обжалования судебного постановления.
В соответствии со статьей 321 ГПК РФ апелляционные жалоба, представ�

ление могут быть поданы в течение месяца со дня принятия решения суда
в окончательной форме.

Частная жалоба, представление прокурора могут быть поданы в течение
пятнадцати дней со дня вынесения определения судом первой инстанции,
если иные сроки не установлены настоящим Кодексом (статья  332 ГПК РФ).

Согласно разъяснениям, содержащимся в пункте 32 постановления Пле�
нума Верховного Суда Российской Федерации от 22 июня 2021 года № 16
"О применении судами норм гражданского процессуального законодатель�
ства, регламентирующих производство в суде апелляционной инстанции",
при поступлении в суд апелляционной инстанции дела с апелляционными
жалобой, представлением, поданными с пропуском установленного стать�
ей 321 ГПК РФ срока, если отсутствует заявление о восстановлении такого
срока, и (или) не соответствующими требованиям частей 1�3 и пункта 2
части 4 статьи 322 ГПК РФ, суд апелляционной инстанции до принятия
апелляционных жалобы, представления к своему производству возвраща�
ет их вместе с делом в суд первой инстанции для совершения процессуаль�
ных действий, предусмотренных статьями 323, 324, 325 ГПК РФ. Если срок
на подачу апелляционных жалобы, представления пропущен, а судом пер�
вой инстанции не рассмотрено заявление или ходатайство о его восстанов�
лении, судья суда апелляционной инстанции возвращает дело в суд первой
инстанции для разрешения вопроса о восстановлении этого срока (пункт 1
части 1 статьи 325.1 ГПК РФ).

Несмотря на закрепленную в гражданском процессуальном законодатель�
стве обязанность суда первой инстанции перед направлением дела в суд вто�
рой инстанции проверять соблюдение срока подачи апелляционной (частной)
жалобы (представления), судами допускаются нарушения подобного рода.

Так, Аргаяшским районным судом Челябинской области мотивированное
решение изготовлено 07 апреля 2021 года, последним днем срока на подачу
апелляционной жалобы является 07 мая 2021 года, однако апелляционная
жалоба направлена почтой 11 мая 2021 года, при этом ходатайства лица о



38

ÀÄÂÎÊÀÒÑÊÀß ÏÀËÀÒÀ ×Î

восстановлении пропущенного процессуального срока не поступало.
(Дело № 11�8330/2021)

4. Подписание апелляционной (частной) жалобы (представления) не�
уполномоченным лицом.

Согласно части 3 статьи 322 ГПК РФ апелляционная жалоба подписывает�
ся лицом, подающим жалобу, или его представителем. К жалобе, поданной
представителем, должны быть приложены доверенность или иной документ,
удостоверяющие полномочие представителя, если в деле не имеется такого
документа. Апелляционное представление подписывается прокурором.

В силу статьи 49 ГПК РФ представителями в суде могут быть дееспособ�
ные лица, полномочия которых на ведение дела надлежащим образом офор�
млены и подтверждены.

Вместе с тем представителями в суде, за исключением дел, рассматривае�
мых мировыми судьями и районными судами, могут выступать адвокаты и
иные оказывающие юридическую помощь лица, имеющие высшее юриди�
ческое образование либо ученую степень по юридической специальности.
Адвокаты должны представить суду документы, удостоверяющие статус
адвоката в соответствии с федеральным законом и их полномочия. Иные
оказывающие юридическую помощь лица должны представить суду доку�
менты, удостоверяющие их полномочия, а в случаях, предусмотренных час�
тью 2 статьи 49 ГПК РФ, �также документы о своем высшем юридическом
образовании или об ученой степени по юридической специальности.

Несоблюдение требований, закрепленных в вышеуказанной норме, яв�
ляется основанием для оставления апелляционных жалобы, представления
без движения в соответствии со статьей 323 ГПК РФ.

Так, исходя из материалов одного из дел, поступившая частная жалоба
подписана физическим лицом от имени организации, при этом документ,
подтверждающий полномочия представителя, диплом о высшем юридичес�
ком образовании или наличии ученой степени не представлен.

         (Дело № 11�6813/2021)

5. Нарушения, связанные с требованием к содержанию апелляционной
(частной) жалобы (представления), в частности указание заявителем в жа�
лобе новых требований.

Согласно части 2 статьи 322 ГПК РФ в апелляционной жалобе, представ�
лении не могут содержаться требования, не заявленные при рассмотрении
дела в суде первой инстанции.

На практике указанные нарушения встречаются нечасто.
Так, в частной жалобе на определение о взыскании судебных расходов

по гражданскому делу, рассмотренному Ленинским районным судом г.
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Магнитогорска, содержались требования о взыскании компенсации мо�
рального вреда, причиненного ответчиком, которые не были заявлены в
суде первой инстанции.

(Дело № 11�9163/2021)

6. К отдельной группе процессуальных нарушений, допущенных судом
первой инстанции, можно также отнести нарушения по делам, по которым
стало известно о выбытии одной из сторон из спорного правоотношения.

Речь идет о процессуальном правопреемстве, наиболее частым случаем
которого в категории гражданских дел является смерть лица, принимав�
шего участие в деле.

Статья 215 ГПК РФ предусматривает, что суд обязан приостановить про�
изводство по делу в случае в смерти гражданина, являющегося стороной в
деле или третьим лицом с самостоятельными требованиями, если спорное
правоотношение допускает правопреемство (абзац второй).

В соответствии с абзацем вторым статьи 217 ГПК РФ в случае, предус�
мотренном абзацем 2 статьи 215 ГПК РФ, производство по делу приоста�
навливается до определения правопреемника лица, участвующего в деле,
или назначения недееспособному лицу законного представителя.

Конституционный Суд Российской Федерации в Определении от 16 июля
2009 года № 720�О�О отметил, что положения абзаца 2 статьи 215 ГПК РФ
направлены на обеспечение права на судебную защиту правопреемников
гражданина, юридического лица, являющихся сторонами в деле или тре�
тьими лицами, заявляющими самостоятельные требования, в случае соот�
ветственно смерти или реорганизации.

Так, по делу, рассмотренному Кизильским районным судом Челябинс�
кой области, ответчик умер 29 октября 2020 года, предметом спора являет�
ся требование о взыскании стоимости неосновательно потребленной элект�
роэнергии, правоотношения допускают правопреемство. Поскольку дело
направлено в суд апелляционной инстанции 10 ноября 2020 года, то есть
после смерти ответчика, а решение вопроса о процессуальном правопреем�
стве входит в компетенцию суда первой инстанции, дело возвращено в рай�
онный суд для разрешения вопроса в порядке статьи 44 ГПК РФ.

(Дело № 11�290/2021)

7. Поступление апелляционной (частной) жалобы от другой стороны по
гражданскому делу или апелляционного представления прокурора.

Следует отметить, что не всегда снятие гражданского дела с апелляцион�
ного рассмотрения означает, что судом первой инстанции в ходе рассмот�
рения гражданского дела, принятии апелляционной жалобы (представле�
ния) и (или) назначении ее к апелляционному рассмотрению были допу�
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щены нарушения норм процессуального права, препятствующие рассмот�
рению апелляционной жалобы (представления) по существу.

К подобным случаям следует отнести поступление апелляционной (час�
тной) жалобы от другой стороны или апелляционного представления про�
курора по гражданскому делу, уже направленному в суд апелляционной
инстанции для апелляционного рассмотрения.

По делу Кизильского районного суда Челябинской области от истца по�
ступила апелляционная жалоба после принятия гражданского дела к про�
изводству суда апелляционной инстанции по жалобе ответчика. Посколь�
ку ходатайство о восстановлении пропущенного процессуального срока на
подачу апелляционной жалобы подлежит рассмотрению судом первой ин�
станции, дело возвращено в районный суд для совершения процессуальных
действий, предусмотренных статьями 112, 321�325 ГПК РФ).

(Дело № 11�7445/2021)

Подводя итоги, следует отметить, что в целом все процессуальные дей�
ствия, совершаемые судами первой инстанции до передачи дела в суд апел�
ляционной инстанции, имеют большое значение для всей последующей
деятельности по апелляционному производству, поскольку четкое и сво�
евременное выполнение в полном объеме требований закона при подготов�
ке дел к апелляционному рассмотрению обеспечивает объективный и быс�
трый пересмотр дела судом апелляционной инстанции, способствует при�
нятию обоснованных судебных актов, ведет к реализации участниками
судопроизводства права на судебную защиту, на обжалование судебных
решений.

Представляется, что подробный анализ причин снятия гражданских дел
с апелляционного рассмотрения позволит в будущем судам первой инстан�
ции принимать необходимые меры по недопущению приведенных в обоб�
щении нарушений и сократить количество дел, снимаемых Челябинским
областным судом с апелляционного рассмотрения, что, как следствие, по�
ложительно скажется на соблюдении разумных сроков рассмотрения граж�
данских дел.

Утверждено
президиумом
Челябинского областного суда
1 апреля 2022 г.
Судебная коллегия по гражданским делам
Челябинского областного суда
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ОБОБЩЕНИЕ
по результатам изучения практики рассмотрения судами

административных дел об оспаривании решений,
действий (бездействия) органов государственной власти,

государственных учреждений, их должностных лиц,
государственных служащих, связанных с условиями

содержания под стражей, содержания в исправительном
учреждении, и взыскании компенсации за

ненадлежащие условия содержания по правилам главы
22 Кодекса административного судопроизводства
Российской Федерации за период с 1 января по 31

декабря 2021 года включительно

Федеральным законом от 27 декабря 2019 года № 494�ФЗ "О внесении
изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации"
Кодекс административного судопроизводства Российской Федерации до�
полнен статьей 227.1, регулирующей особенности судопроизводства при
рассмотрении административных дел о присуждении компенсации за на�
рушение условий содержания под стражей, содержания в исправительном
учреждении.

Статья 227.1. Особенности подачи и рассмотрения требования о присуж�
дении компенсации за нарушение условий содержания под стражей, содер�
жания в исправительном учреждении.

1. Лицо, полагающее, что нарушены условия его содержания под стра�
жей, содержания в исправительном учреждении, одновременно с предъяв�
лением требования об оспаривании связанных с условиями содержания под
стражей, содержания в исправительном учреждении решения, действия
(бездействия) органа государственной власти, учреждения, их должност�
ных лиц, государственных служащих в порядке, предусмотренном насто�
ящей главой, может заявить требование о присуждении компенсации за
нарушение установленных законодательством Российской Федерации и
международными договорами Российской Федерации условий содержания
под стражей, содержания в исправительном учреждении.

2. Административное исковое заявление, поданное в соответствии с час�
тью 1 настоящей статьи, должно содержать сведения, предусмотренные
статьей 220 настоящего Кодекса, требование о присуждении компенсации
за нарушение условий содержания под стражей, содержания в исправи�



42

ÀÄÂÎÊÀÒÑÊÀß ÏÀËÀÒÀ ×Î

тельном учреждении, а также реквизиты банковского счета лица, подаю�
щего такое заявление, на который должны быть перечислены средства,
подлежащие взысканию.

3. Требование о присуждении компенсации за нарушение условий содер�
жания под стражей, содержания в исправительном учреждении рассматри�
вается судом одновременно с требованием об оспаривании решения, действия
(бездействия) органа государственной власти, учреждения, их должностных
лиц, государственных служащих по правилам, установленным настоящей
главой, с учетом особенностей, предусмотренных настоящей статьей.

4. При рассмотрении судом требования о присуждении компенсации за
нарушение условий содержания под стражей, содержания в исправитель�
ном учреждении интересы Российской Федерации представляет главный
распорядитель средств федерального бюджета в соответствии с ведомствен�
ной принадлежностью органа (учреждения), обеспечивающего условия со�
держания под стражей, содержания в исправительном учреждении.

5. При рассмотрении административного искового заявления, поданно�
го в соответствии с частью 1 настоящей статьи, суд устанавливает, имело
ли место нарушение предусмотренных законодательством Российской Фе�
дерации и международными договорами Российской Федерации условий
содержания под стражей, содержания в исправительном учреждении, а
также характер и продолжительность нарушения, обстоятельства, при ко�
торых нарушение допущено, его последствия.

6. Если в административном исковом заявлении содержится требование
о возмещении вреда, причиненного нарушением условий содержания под
стражей, содержания в исправительном учреждении имуществу и (или)
здоровью административного истца, суд принимает решение о переходе к
рассмотрению этого требования по правилам гражданского судопроизвод�
ства в соответствии со статьей 16.1 настоящего Кодекса.

7. Решение суда по административному делу об оспаривании решения,
действия (бездействия) органа государственной власти, учреждения, их
должностных лиц, государственных служащих и о присуждении компен�
сации за нарушение условий содержания под стражей, содержания в ис�
правительном учреждении должно отвечать требованиям, предусмотрен�
ным статьей 227 настоящего Кодекса, а также дополнительно содержать:

1) в мотивировочной части:
а) сведения об условиях содержания под стражей, содержания в испра�

вительном учреждении, о характере и продолжительности нарушения, об
обстоятельствах, при которых нарушение допущено, и о его последствиях;

б) обоснование размера компенсации и наименование органа (учрежде�
ния), допустившего нарушение условий содержания под стражей, содер�
жания в исправительном учреждении;
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в) мотивы, по которым присуждается компенсация или по которым от�
казано в ее присуждении;

2) в резолютивной части:
а) в случае отказа в присуждении компенсации � указание на это;
б) в случае присуждения компенсации � указание на это и сведения о раз�

мере компенсации, наименование органа, осуществляющего полномочия
главного распорядителя средств федерального бюджета в соответствии с
бюджетным законодательством Российской Федерации и представлявше�
го интересы Российской Федерации по делу о присуждении компенсации.

8. Копии решения суда в трехдневный срок со дня принятия решения в
окончательной форме направляются административному истцу, админи�
стративному ответчику, в орган, на который в соответствии с федеральным
законом возложены обязанности по исполнению судебных актов о присуж�
дении компенсации, а также иным заинтересованным лицам.

9. Решение суда в части удовлетворения требования о присуждении ком�
пенсации за нарушение условий содержания под стражей, содержания в ис�
правительном учреждении подлежит немедленному исполнению в порядке,
установленном бюджетным законодательством Российской Федерации.

Челябинским областным судом проведено изучение практики рассмотре�
ния судами административных дел об оспаривании решений, действий (без�
действия) органов государственной власти, государственных учреждений,
их должностных лиц, государственных служащих, связанных с условиями
содержания под стражей, содержания в исправительном учреждении, и взыс�
кании компенсации за ненадлежащие условия содержания по правилам гла�
вы 22 Кодекса административного судопроизводства Российской Федерации
за период с 1 января по 31 декабря 2021 года включительно.

По информации, представленной Главным управлением Федеральной
службы исполнения наказаний по Челябинской области, на территории Че�
лябинской области в период с 1 января по 31 декабря 2021 года располага�
лось 21 исправительное учреждение, в том числе 4 следственных изолятора.

По результатам анализа статистических данных и представленных су�
дебных актов, принятых судами Челябинской области, в обозначенный
период времени судами области окончено рассмотрением 32 администра�
тивных дела данной категории, из которых в настоящее время вступило в
законную силу 22 судебных акта.

По итогам рассмотрения административных дел, в том числе согласно
данным об отмене/изменении судебных актов в апелляционном порядке,
в 11 случаях отказано в удовлетворении заявленных требований, в 4 случа�
ях требования административных истцов были удовлетворены, в 1 случае
производство по административному делу прекращено в связи с отказом
административного истца от иска.
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Так, Центральным районным судом города Челябинска рассмотрено 13
административных дел данной категории, Калининским районным судом
� 7 административных дел, Орджоникидзевским районным судом города
Магнитогорска Челябинской области � 3 дела, Тракторозаводским район�
ным судом города Челябинска и Увельским районным судом Челябинской
области � по 2 дела; Усть�Катавским городским судом Челябинской облас�
ти, Пластским городским судом Челябинской области, Кыштымским го�
родским судом Челябинской области, Копейским городским судом Челя�
бинской области, Кусинским районным судом Челябинской области � по 1
административному делу.

Предусмотренные статьей 141 Кодекса административного судопроиз�
водства Российской Федерации сроки рассмотрения судами Челябинской
области административных дел об оспаривании решений, действий (без�
действия) органов государственной власти, государственных учреждений,
их должностных лиц, государственных служащих, связанных с условия�
ми содержания под стражей, содержания в исправительном учреждении,
и взыскании компенсации за ненадлежащие условия содержания по пра�
вилам главы 22 Кодекса административного судопроизводства Российской
Федерации составляли от одного до семи месяцев.

Определений о продлении председателем суда сроков рассмотрения дел
данной категории не выносилось.

Сроки нахождения административных дел в производстве суда свыше
двух месяцев во всех случаях были обусловлены объективными причина�
ми, такими как: привлечение соответчиков, заинтересованных лиц; необ�
ходимость истребования доказательств по делу; удовлетворение ходатайств
сторон об отложении дел слушанием; необходимость организации судеб�
ных заседаний с использованием средств видеоконференц�связи в целях
обеспечения участия административного истца в судебном заседании.

Из 32 рассмотренных административных дел данной категории в 2021
году удовлетворены требования по 6 административным исковым заявле�
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ниям, в том числе согласно данным об отмене/изменении судебных актов
в апелляционном порядке.

Административным истцам присуждены компенсации в размерах: 50 000
рублей, 40 000 рублей, 20 000 рублей, 10 300 рублей, 4 000 рублей, 1 234
рубля, а всего � 125 534 рубля.

Критериями присуждения компенсаций в указанных размерах явились:
длительность пребывания административного истца в условиях, не отве�
чающих требованиям законодательства; наличие у административного
ответчика реальной возможности предоставления административному ис�
тцу иных надлежащих условий содержания в других помещениях испра�
вительного учреждения; объем принятых мер со стороны административ�
ного ответчика для соблюдения условий содержания; отсутствие каких�
либо негативных последствий и основные подходы к оценке условий содер�
жания, которые сформированы правоприменительной практикой.

По указанным мотивам сумма присужденной компенсации в апелляци�
онном порядке была единожды изменена в сторону увеличения (с 3 000 до
20 000 рублей). Кроме того, апелляционной инстанцией было отменено 2
судебных решения об отказе в удовлетворении требований административ�
ных истцов с вынесением новых решений о частичном удовлетворении тре�
бований. Так, за счет казны Российской Федерации в пользу заявителей
были взысканы компенсации за ненадлежащие условия содержания в ис�
правительном учреждении в размерах 40 000 рублей и 10 300 рублей.

Превентивные меры правовой защиты судами Челябинской области не
применялись по причине обращения административных истцов за защи�
той нарушенного права после окончания такого нарушения.

Сведениями об исполнении судебных актов о взыскании компенсации за
ненадлежащие условия содержания по правилам главы 22 Кодекса адми�
нистративного судопроизводства Российской Федерации суды Челябинс�
кой области не располагают, в Челябинский областной суд такой инфор�
мации не представлено.

В обоснование заявляемых требований о взыскании компенсации за на�
рушение условий содержания под стражей, содержания в исправительном
учреждении административными истцами были приведены следующие
мотивы:

� нахождение в зале судебного заседания в металлической клетке,
� нарушение прав при транспортировке (транспортировка в специальных

фургонах небольшой площади с низкими потолками; отсутствие поручней
и ремней безопасности, вентиляции; осуществление транспортировки в
ночное время);

� антисанитарные условия содержания в камерах (грибок на стенах, насе�
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комые и животные в камерах, нарушение температурного режима в камерах);
� перенаселенность камер (отсутствие надлежащего спального места, не�

соответствие кровати и матраса размерам, отсутствие постельного белья,
круглосуточное видеонаблюдение);

� отсутствие приватности в местах общего пользования (отсутствие две�
рей, круглосуточное видеонаблюдение в местах общего пользования, не�
пригодность санитарных узлов, наличие постоянных зловонных запахов);

� плохо проветриваемые помещения (отсутствие открывающихся окон
для проветривания, отсутствие либо неисправность/ненадлежащая рабо�
та искусственной вентиляции помещений);

� отсутствие горячего водоснабжения, отопления; нехватка воды для бы�
тового обслуживания и применения в личных целях;

� нарушение материально�бытового обеспечения (предоставление одеж�
ды и обуви неустановленного образца, неподходящих размеров, незакон�
ное изъятие личных вещей, разрешенных к использованию, непредостав�
ление предметов гигиены, отсутствие зеркал, электрических розеток для
их прямого назначения, плохое (тусклое) освещение в помещениях);

� отсутствие медико�санитарного обеспечения (отсутствие медицинско�
го лечения/должного медицинского лечения, медикаментов);

� некачественная пища, скудный рацион питания;
� отсутствие спортивного инвентаря, тренажеров, оборудованных

спортивных комнат, площадок;
� сокращение времени прогулок;
� наличие условий, исключающих возможность личной встречи с род�

ственниками, нарушение прав на конфиденциальное общение с защитни�
ком, подверженность всей переписки цензуре, нарушение права на обуче�
ние, на свободу вероисповедания, на просмотр телепередач и кинофильмов.

Максимальный размер компенсации, присужденной административному
истцу в 2021 году судами Челябинской области, составил 50 000 рублей.

Приходя к выводу о необходимости и обоснованности взыскания компен�
сации в указанном размере, суд первой инстанции исходил из доказаннос�
ти ненадлежащего материально�бытового обеспечения административно�
го истца в течение более трех лет и несвоевременного этапирования для уча�
стия в судебных заседаниях, неоднократного принятия мер прокурорско�
го реагирования в отношении административных ответчиков, а также при�
влечения их к установленной законом ответственности. Решение суда в
законную силу не вступило, находится на рассмотрении в суде апелляци�
онной инстанции.

Так, средний размер присужденной компенсации составил 20 000 руб�
лей, минимальный � 1 234 рубля.

Определяя размер компенсации в сумме 20 000 рублей, суды первой и



47

ÂÅÑÒÍÈÊ ¹ 166 • 2022

апелляционной инстанций исходили из того, что, с учетом проведенных
проверок надзирающих органов и актов прокурорского реагирования по
выявленным нарушениям условий содержания в ИВС районного отдела
полиции, требования действующего законодательства, регулирующие воп�
росы санитарно�гигиенических требований, в отношении содержащегося
в местах лишения свободы осужденного в период с 7 по 14 августа, с 15 по
16 сентября, с 27 ноября по 3 декабря, с 18 по 25 декабря 2020 года, с 20 по
29 января, с 15 по 19 февраля, с 26 по 28 апреля, с 20 по 21 мая, с 26 по 28
мая, с 13 по 18 июня, с 29 июня по 2 июля 2021 года не соблюдены (отсут�
ствует надлежащая вентиляция в помещениях ИВС, обеспечение горячим
водоснабжением).

Удовлетворяя частично требования административного истца и присуж�
дая ему компенсацию морального вреда в размере 1 234 рублей, суд первой
инстанции принял во внимание несоблюдение административными ответ�
чиками требований относительно обеспечения заявителя горячим водо�
снабжением в течение шести месяцев содержания в исправительном учреж�
дении в сумме 800 рублей, взыскав также почтовые расходы и расходы по
уплате государственной пошлины. Решение суда в законную силу не всту�
пило, находится на рассмотрении в суде апелляционной инстанции.

У судей Челябинской области возникали затруднения при определении
размера компенсации за ненадлежащие условия содержания ввиду отсут�
ствия критериев, позволяющих определить размер компенсации и его ра�
зумность; отсутствия единообразной судебной практики по данной кате�
гории административных дел.

Выводы: В настоящее время Верховным Судом Российской Федерации
уделяется пристальное внимание рассмотрению административных дел
данной категории, в результате чего формируется судебная практика, сви�
детельствующая о необходимости более тщательного подхода к определе�
нию общих критериев допущенных со стороны государственных органов
нарушений прав осужденных и лиц, содержащихся под стражей.

Некоторые из таких критериев нашли свое отражение в судебных актах
Верховного Суда Российской Федерации, на которые судам Челябинской
области необходимо обращать внимание с целью применения общих прин�
ципов и подходов, выраженных высшей судебной инстанцией:

Кассационные определения Верховного Суда РФ
от 27 января 2022 года № 53�КАД21�19�К8,
от 20 сентября 2021 года № 51�КАД21�3�К8,
от 25 августа 2021 года № 45�КАД21�11�К7,
от 18 августа 2021 года № 58�КАД21�8�К9,
от 18 августа 2021 года № 58�КАД21�11�К9,
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«Недооцененный» механизм компенсации расходов
О профессиональных налоговых вычетах адвокатов

В адвокатской среде широко обсуждаются вопросы применения иной
системы налогообложения вместо существующей.

При этом, на мой взгляд, немногие коллеги применяют профессиональ�
ные налоговые вычеты, на которые имеют право. Между тем, применение
профессиональных налоговых вычетов для снижения налогооблагаемой
базы фактически уменьшает сумму налога, подлежащую уплате, а в про�
екции на налоговую ставку � и ее саму. Безусловно, применение налоговой
ставки в 4% или 6% не только упростит налогообложение и расчеты, но и,
как представляется, исключит применение профессиональных вычетов для
адвокатов, размер которых порой может составлять 100% суммы дохода
за налоговый период. Применение же налоговых вычетов в размере 100%
дохода фактически может привести к "нулевой" ставке налога.

В соответствии со ст. 221 и ч. 1 ст. 227 НК РФ адвокаты имеют право на
профессиональные налоговые вычеты как лица, занимающиеся частной
практикой, вне зависимости от вида адвокатского образования, в котором
осуществляют профессиональную деятельность.

Пунктом 7 ст. 25 Закона об адвокатуре предусмотрено, что адвокат осу�
ществляет профессиональные расходы на:

� общие нужды адвокатской палаты в размерах и порядке, которые опре�
деляются собранием (конференцией) адвокатов;

� содержание соответствующего адвокатского образования;
� страхование профессиональной ответственности;

от 28 мая 2021 года № 45�КАД21�6�К7,
от 27 мая 2021 года № 58�КАД21�1�К9,
от 24 марта 2021 года № 53�КАД20�7�К8,
от 25 августа 2021 года  № 64�КАД21�4�К9.

Утверждено
президиумом
Челябинского областного суда
26 апреля 2022 г.
Судебная коллегия по административным делам
Челябинского областного суда
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� иные расходы, связанные с осуществлением адвокатской деятельности.

Согласно Письму Департамента налоговой политики Минфина России
от 27 октября 2020 г. № 03�04�05/93494 при определении налоговой базы
по НДФЛ доходы, полученные от адвокатской деятельности, могут быть
уменьшены на сумму отчислений (расходов), установленных п. 7 ст. 25
Закона об адвокатуре. При этом произведенные расходы при их докумен�
тальном подтверждении могут быть приняты в составе затрат адвоката.

Пунктом 1 ст. 226 НК установлено, что российские организации, от ко�
торых или в результате отношений с которыми налогоплательщик полу�
чил доход, обязаны исчислить, удержать у налогоплательщика и уплатить
сумму НДФЛ. Налог с доходов адвокатов исчисляется, удерживается и уп�
лачивается коллегиями адвокатов, адвокатскими бюро и юридическими
консультациями, в которых состоят адвокаты. Указанные в п. 1 ст. 226 НК
лица именуются в главе 23 "Налог на доходы физических лиц" Кодекса
налоговыми агентами.

Согласно ст. 221 НК налогоплательщики реализуют право на получение
профессиональных налоговых вычетов путем подачи письменного заявле�
ния налоговому агенту (в коллегию адвокатов, адвокатское бюро или юри�
дическую консультацию). Состав расходов, принимаемых к вычету, опре�
деляется налогоплательщиком самостоятельно в порядке, аналогичном
порядку определения расходов для целей налогообложения, установленно�
му гл. 25 Кодекса. Следовательно, к вычету принимаются только те расхо�
ды, которые могут быть учтены при налогообложении прибыли на основа�
нии ст. 253�269 НК. При этом они должны быть фактически произведены
(а именно � оплачены), документально подтверждены и непосредственно
связаны с извлечением доходов. Условие "непосредственной связи с извле�
чением доходов", в частности, означает, что списание расходов возможно
в том налоговом периоде, в котором был получен доход от реализации то�
варов, работ, услуг.

Из приведенных норм следует, что адвокат имеет право на профессио�
нальные налоговые вычеты вне зависимости от вида адвокатского образо�
вания, в котором осуществляет профессиональную деятельность. Список
расходов, которые могут быть учтены для применения налоговых вычетов,
законодательством не ограничен по причине их индивидуальности. При
этом для учета в качестве налоговых вычетов они должны быть уже произ�
ведены адвокатом и иметь отношение как к профессиональной деятельно�
сти, так и к налоговому периоду.
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Право на вычет имеет налогоплательщик, которым является не адвокат�
ское образование, а сам адвокат. Таким образом, применение профессио�
нальных налоговых вычетов производится налоговым агентом по заявле�
нию адвоката с приложением документов, подтверждающих совершение
соответствующих расходов. Отказ налогового агента в применении профес�
сиональных налоговых вычетов незаконен. При этом применение вычетов
возможно за истекший налоговый период к настоящему, что не исключает
подачу адвокатом налоговой декларации в конце налогового периода, при�
нимаемого обычно за год, самостоятельно, вне зависимости от адвокатско�
го образования (если таковым является бюро или коллегия), в порядке, рег�
ламентированном для физлиц.

Учитывая, что список расходов, подлежащих включению в состав зат�
рат для применения профессиональных налоговых вычетов адвокатов, за�
конодательством не ограничен, видится верным примерный перечень, при�
веденный Константином Сасовым в публикации "Адвокатские затраты для
целей налогообложения":

1. Расходы на содержание и эксплуатацию, ремонт и техническое обслу�
живание основных средств и иного имущества, а также на поддержание их
в исправном (актуальном) состоянии, включая:

1.1. Рабочие (служебные) помещения, приобретенные адвокатом за свой
счет;

1.2. Личные (наемные) жилые помещения, используемые для адвокатс�
кой деятельности;

1.3. Средства связи, аудио� и видеозаписи, компьютерную технику, свя�
занную с оказанием адвокатских услуг, приобретенные адвокатом за свой
счет;

1.4. Транспортные средства, приобретенные адвокатом за свой счет, и
расходы на пользование общественным транспортом и такси в целях ока�
зания адвокатских услуг;

1.5. Средства личной охраны адвоката, его семьи и имущества, приобре�
тенные адвокатом за свой счет;

2. Расходы на социальное обеспечение адвоката, предусмотренное для
граждан Конституцией Российской Федерации, включая:

2.1. Взносы на обязательное и добровольное страхование;
2.2. Взносы на страхование профессиональной ответственности адвоката.
3. Расходы на оплату услуг специалистов и экспертов, привлеченных для

оказания юридической помощи на договорной основе.
4. Расходы на обучение и повышение квалификации адвоката.
5. Обязательные ежемесячные отчисления на общие нужды адвокатской

палаты.
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6. Расходы на телефонную, телеграфную, почтовую и иные виды связи,
используемые в профессиональной деятельности.

7. Расходы на открытие и обслуживание счетов в банке, изготовление
печатей, штампов, бланков, используемых в профессиональной деятель�
ности.

8. Стоимость имущества адвоката, внесенного в качестве вклада в устав�
ной фонд коллегии адвокатов.

9. Некомпенсируемые субъектом РФ расходы на оказание юридической
помощи в труднодоступных и малонаселенных местностях, понесенных
адвокатом самостоятельно.

10. Расходы на содержание помощника (помощников).
11. Расходы на содержание стажера (стажеров).
12. Расходы на адвокатское делопроизводство (включая учет финансо�

вых документов).
13. Расходы на обеспечение адвокатской тайны (сейфы и иные техничес�

кие средства, а также организационные мероприятия).
14. Расходы на приобретение (аренду) одежды, соответствующей дело�

вому стилю работы адвоката с доверителем, нахождению в общественных
местах и в органах государственной власти.

15. Расходы на отпуск (транспортные расходы, отдых и лечение).
16. Иные расходы, связанные с осуществлением адвокатской деятельности.

В свою очередь отмечу, что судебная практика по перечисленным видам
расходов различается, как и мнения коллег.

Так, решением Свердловского районного суда г. Перми от 3 марта 2015
г. признано незаконным решение налогового органа привлечении к ответ�
ственности адвоката за включение в профессиональный вычет расходов на
коммунальные услуги адвокатского кабинета.

Учитывая обязанность адвоката придерживаться делового стиля одеж�
ды в соответствии с п. 2 ст. 8 КПЭА, думается, что в профессиональные
вычеты можно включить расходы на одежду и обувь делового стиля, в том
числе верхнюю одежду, учитывая, что адвокат до места оказания юриди�
ческой помощи в холодное время года добирается в верхней одежде, а в след�
ственных действиях и выездных судебных заседаниях участие принимает
лично. Обоснованность такого вывода подтверждается судебными актами
по делу № А60�31602/2019 , в котором 17 арбитражный апелляционный
суд удовлетворил апелляционную жалобу налогоплательщика и признал
расходы на деловую одежду директора общества не подлежащими включе�
нию в налогооблагаемую базу.
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Круглый стол

13 июля 2022 года в Адвокатской палате Челябинской области состоялся
Круглый стол, посвященный вопросам налогообложения адвокатов.

Спикерами мероприятия стали адвокаты Адвокатской палаты Челябин�
ской области, специализирующиеся на вопросах налогового права.

Инна Чванина выступила с темой "Управление налоговыми рисками в
адвокатской деятельности, разъяснив следующие моменты этой темы:

� правовые аспекты налогообложения Адвоката. НДФЛ.
� основные налоговые риски адвоката и управление ими (выявление,

оценка, устранение или минимизация последствий).
� налоговое планирование и профилактика рисков (инструменты, пра�

вила взаимодействия Адвоката с доверителем, с адвокатскими образова�
ниями).

В связи с этим напомню положения ст. 270 НК, регламентирующей рас�
ходы, не подлежащие налогообложению, которые по аналогии применя�
ются к налогообложению адвокатов, также как индивидуальных предпри�
нимателей.

Уменьшение налогооблагаемой базы за счет расходов, связанных с про�
фессиональной деятельностью, � отличный способ уменьшить размер сум�
мы подлежащего уплате НДФЛ, который для адвокатов является стандар�
тным и составляет 13%, в отличие от самозанятых граждан, при том что
адвокаты являются специалистами, самостоятельно обеспечивающими
себя работой. Особенно это важно в настоящее время, учитывая как годо�
вой рост инфляции, так и политику налоговых послаблений.

Однако редкое применение адвокатами таких вычетов, на мой взгляд, во
многом обусловлено, в первую очередь, недостаточной осведомленностью
финансовых работников адвокатских образований о подобных нюансах
налогообложения адвокатской деятельности, в связи с чем представляют�
ся важными и полезными соответствующие вебинары, проводимые Феде�
ральной палатой адвокатов РФ.

Кудряшова Анна
Адвокат АП Челябинской области
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"Считаю, что для адвокатов именно в целях предотвращения негативных
налоговых последствий (рисков) важно быть в курсе нововведений, знать и
понимать основы и тенденции развития налогового законодательства. Не
менее важен сам факт общения � задачи у нас общие, проблемы тоже в ос�
новном общие, естественно, их нужно решать вместе. Многие нюансы мож�
но понять именно при личных встречах и обсуждении", � начала свое выс�
тупление Инна Чванина.

Тема  выступления была связана с управлением, а в первую очередь, про�
филактикой налоговых рисков, которая немыслима без соблюдения адво�
катами основных правил при взаимоотношениях с доверителями и с нало�
говыми органами.

"Налоговый риск можно выявить и управлять им только при понимании
правовых основ налогообложения, поэтому свое выступление я начала не
только с разбора тенденций и трендов налогового администрирования, но
и с теоретических основ: был рассмотрен объект, налоговая база, налого�
вые вычеты,  порядок  исчисления и уплаты НДФЛ в целом и специальны�
ми субъектами � адвокатами и  адвокатскими образованиями. На основе
этих данных, были обозначены основные налоговые риски в деятельности
адвокатов: когда налоговые органы основывают свои претензии на злоупот�
реблениях налогоплательщиками налоговыми правами:  при применении
профессиональных вычетов, при взаимоотношениях с доверителями (на�
пример, при искусственной аллокации доходов адвоката; при "нерыноч�
ности" размера вознаграждения адвоката и др.)", � пояснила адвокат АПЧО
Инна Чванина.

Кроме того, коллегам были даны практические рекомендации, а также
напоминание об основных правилах документооборота в адвокатском об�
разовании и с доверителем, а также о необходимости неукоснительного со�
блюдения корпоративной дисциплины и профессиональной этики, поддер�
жании авторитета адвокатуры.

Далее с темой "Профессиональные налоговые вычеты и иные налоговые
льготы адвокатов" выступила адвокат АПЧО Анна Кудряшова.

"На круглом столе моей целью было донести до коллег 3 основных аспекта:
1. Право на профессиональные вычеты имеют все адвокаты, вне зависи�

мости от формы адвокатского образования, в котором осуществляют дея�
тельность.

2. Круг профессиональных вычетов строго не определен законом и рас�
ходы, подлежащие отнесению к ним, являются индивидуальным, опреде�
ляются исключительно самим адвокатом.

3. Сложившейся практики по профессиональным вычетам адвокатской
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деятельности почти не имеется, а это значит, что все в наших руках, по�
скольку налоговое право, это вотчина адвокатов, а не бухгалтеров и не нуж�
но на них возлагать бремя знаний института "налогообложение адвокатс�
кой деятельности". Учитывая отсутствие вариативности в системах нало�
гообложения для адвокатов, необходимо использовать все возможности
существующего законодательства", � пояснила Анна Кудряшова", � пояс�
нила в своем выступлении Анна Кудряшова.

Дискуссия по профессиональным вычетам адвокатов была достаточно
интересная, оживленная, с обсуждением конкретных практических при�
меров, а также видов и способов доказывания. Коллеги делились имеющей�
ся практикой сложившихся отношений с налоговыми органами в разных
районах города.

По итогам круглого стола все сошлись во мнении, что тема "Налогообло�
жение адвокатской деятельности" достаточно обширна и глубока. Для ее
изучения и обмена опытом одного круглого стола недостаточно.

Завершила работу Круглого стола адвокат АПЧО Екатерина Туманова с
темой "Вопросы взаимодействия адвоката с налоговым органом ( в ходе
камеральной проверки , ответы на требования)".

"Камеральная налоговая проверка является самым распространенным
видом налогового контроля, охватывающим наибольшее количество нало�
гоплательщиков. Традиционно камеральную налоговую проверку приня�
то считать "бумажной" проверкой, поскольку в первую очередь налоговый
инспектор анализирует данные из налоговых декларации и документы,
которые имеются в распоряжении налоговой инспекции. В тоже время на�
логовый кодекс позволяет инспекторам в ходе камеральных проверок про�
водить допросы, привлекать экспертов и специалистов.

Налоговый кодекс не содержит каких либо особенностей в части поряд�
ка проведения камеральной налоговой проверки в отношении адвокатов,
однако  особенности взаимодействия инспектора и  адвоката в ходе провер�
ки возникают. Так одним из "животрепещущих" вопросов является соот�
ношение адвокатской тайны и права налоговых органов истребовать доку�
менты, на основании которых  инспектор имеет возможность проверить
налоговую базу, обязанность предоставления книги учета доходов и расхо�
дов", � пояснила Екатерина Туманова.

Также в ходе круглого стола были рассмотрены типичные ошибки, кото�
рые допускают инспектора в ходе камеральных проверок, а также послед�
ствия завершения камеральной налоговой проверки, в том числе возмож�
ности пересмотра результатов в ходе выездных налоговых проверок.
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О семейном фестивале "МЫ!" в Челябинске

Социальная миссия и социальная ответственность � две важнейших со�
ставляющих профессии адвоката. Об этом не напишут в учебниках, в сво�
дах законов, но так или иначе это прослеживается в Кодексе профессиональ�
ной этики. Адвокат � это в первую очередь о служении людям. Я бы сказал,
нам необходимо вспомнить, что главное богатство страны и ее ресурс � не
золото, нефть или газ, а люди, общество, а ячейка общества � это семья.

Благотворительный проект Адвокатской палаты Челябинской области
"Мы вместе" организовывает самые разные мероприятия для детей и их
родителей или законных представителей: лекции, уроки, встречи, экскур�
сии и т.д. Для нас очень важно привлекать к участию семьи, чтобы дети и
родители общались, занимались совместным трудом, учились слушать и
слышать друг друга.

В этот раз Адвокатская палата Челябинской области выступила партне�
ром Семейного фестиваля "МЫ!", была организована площадка для кон�
сультирования. 27 августа Городской сад им. А.С. Пушкина превратился
в настоящую информационно�просветительскую площадку: здесь собра�
лись психологи, юристы, специалисты по телесным практикам, йоге, ро�
бототехнике и т.д. Идея такого фестиваля принадлежит партнеру фонда

По итогам работы Круглого стола президент Адвокатской палаты Челя�
бинской области Иван Казаков высказал свое мнение: "Тема налогов и на�
логообложения адвокатов является одной из самых актуальных и живот�
репещущих проблем в адвокатском сообществе. Абсолютно каждый из нас
сталкивается с вопросами по данной теме и зачастую решает их абсолютно
некорректно и неграмотно. Для того, чтобы разрешить данную проблему
необходимо озвучивать и разъяснять самые животрепещущие моменты
адвокатам и Адвокатская палата Челябинской области делает для этого все
необходимое. Сегодня я увидел живой интерес адвокатов и огромное коли�
чество дискуссий. Я уверен, что, продолжая проводить мероприятия по
вопросам налогообложения, мы существенно поможем нашим адвокатам
разобраться  во всех возникающих вопросах по данной теме".

Пресс�служба АПЧО
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"Родная" Юлии Бугреевой, психологу и матери двоих детей. Подготовка
заняла почти полгода.

Основной посыл фестиваля � благоприятное и гармоничное развитие лич�
ности ребенка, которое возможно лишь в дружной, сплоченной семье, чле�
ны которой прислушиваются к чужому мнению и уважают друг друга.
Бытующее представление о благополучной семье устарело. Когда�то счи�
талось, что если в семье есть мама и папа, еда, игрушки, сладости, ребенок
чист, одет, накормлен, учится хорошо � это хорошая, полная и благополуч�
ная семья, больше ничего не надо, однако сейчас мы знаем, что этого недо�
статочно: в семье не должно быть разлада, должно быть уважение, сплочен�
ность, родители должны быть счастливы, так как счастливые родители � сча�
стливый ребенок, именно такая семья и есть "полная", благополучная.

Моей задачей было правовое консультирование детей, их родителей или
законных представителей, а также будущих родителей. Удивительно, но
многие родившие уже не одного ребенка не знают, какие льготы, пособия
им положены, не знают, куда обратиться, если вдруг им нужна юридичес�
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кая помощь, а дети, взрослые не знают, как правильно объяснить ребенку
азы безопасности, не став "человеком в футляре", как общаться в реальной
жизни и в интернете с незнакомыми людьми. Сейчас существует множе�
ство социальных проектов, направленных на помощь родителям в подоб�
ных вопросах.

Конечно же, решение психологических и правовых вопросов � не ключе�
вая составляющая фестиваля. Родители и дети с радостью принимали уча�
стие в различных активностях: занимались йогой, другими телесными
практиками, учились танцевать, рисовать, лепить, избавляясь таким об�
разом от стресса, либо выплескивали лишнюю энергию. Немалой популяр�
ностью пользовалась площадка технопарка "Кванториум": дети восторжен�
но бежали знакомиться с виртуальной реальностью, робототехникой, за�
давали вопросы роботу Жене. Например, ребенок вводит запрос "меня оби�
жают" и получает инструкцию, что делать в такой ситуации. Это хороший
опыт взаимодействия с высокими технологиями и наукой, формирование
понимания, что наука и технический прогресс должны облегчать жизнь
человека, служить общественному благу, а для детей такой способ обуче�
ния увлекателен и легко воспринимается, они уже не будут отмахиваться
от советов взрослых.

Атмосфера фестиваля получилась такой же теплой и солнечной, как и
погода в этот день. Дети были счастливы: улыбались, играли, много обща�
лись с родителями; родители же преисполнялись уверенностью, что смо�
гут теперь воспитать гармонично развитого ребенка, обеспечить его и свой
психологический комфорт. Самое важное, что ко многим пришло понима�
ние: воспитание детей и благополучие семьи � это совместные усилия, ведь
не зря даже название фестиваля напоминает об этом.

Денис Смирнов,
адвокат Адвокатской палаты

Челябинской области,
руководитель благотворительного

проекта "Мы вместе"
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Юбиляры по стажу:
Агеева Марина Николаевна – 25.06.2002г.

Амельченко Ольга Михайловна – 14.06.2002г.

Атласова Татьяна Викторовна – 16.06.2002г.

Бабыкин Дмитрий Игоревич – 26.07.2012г.

Блинов Сергей Николаевич – 20.06.2002г.

Бойко Владимир Владимирович – 28.06.2002г.

Варава  Андрей Валерьевич – 06.06.2002г.

Горбачева Елена Владимировна – 30.08.2012г.

Гульчак Вячеслав Григорьевич – 14.06.2002г.

Ефременков Владимир Михайлович – 27.06.2002г.

Закуринов Сергей Алексеевич – 28.06.2002г.

Зарипов Радик Миннырахманович – 17.06.2002г.

Зенков Павел Александрович – 17.06.2002г.

Зиновьев Вячеслав Геннадьевич – 23.05.2002г.

Кабанова Элина Валерьевна – 21.06.2002г.

Казакова Ольга Ивановна – 17.06.2002г.

Калачев Аркадий Николаевич – 20.06.2002г.

Карадобри Оксана Викторовна – 30.08.2012г.

Каримов Филлират Фахразиевич – 13.06.2002г.

Карманова Екатерина Юрьевна – 17.06.2002г.

Кориненко Алексей Васильевич – 26.06.2002г.

Кошман Николай Степанович – 30.08.2012г.

Кудряшова Анна Викторовна – 17.06.2002г.

Курилова Александра Игоревна – 30.08.2012г.



Матаков Александр Ильич – 20.06.2002г.

Микрюков Андрей Александрович – 26.07.2012г.

Михайлова Татьяна Геннадьевна – 04.06.2002г.

Мишура Ольга Юрьевна – 18.06.2002г.

Морозов Игорь Анатольевич – 28.06.2012г.

Науман Лариса Викторовна – 28.06.2002г.

Новоселов Борис Иванович – 20.06.2002г.

Пешкова Елена Анатольевна – 20.06.2002г.

Расторгуев Иван Михайлович – 28.06.2002г.

Рогожникова Ольга Юрьевна – 30.08.2012г.

Сазанова Наталья Сергеевна – 21.06.2002г.

Салимов Роберт Габдрашитович – 28.06.2002г.

Селиванова Налия Фаритовна  - 27.06.2002г.

Симонэ Людмила Васильевна – 27.06.2002г.

Слепов Александр Николаевич – 14.06.2002г.

Снитич Алексей Борисович – 16.06.2002г.

Спицын Александр Юрьевич – 26.06.2002г.

Степанов Дмитрий Алексеевич – 20.06.2002г.

Татьянников Василий Михайлович – 21.06.2002г.

Тимохина Анна Анатольевна – 17.06.2002г.

Тихомирова Евгения Юрьевна  - 26.06.2002г.

Тросман Владимир Юрьевич – 30.06.2002г.

Усов Олег Юрьевич – 28.06.2002г.

Филаненко Александр Юрьевич – 20.06.2002г.

Хашимов Рауль Амурович – 21.06.2002г.

Шаймергенова Ризида Ахметжановна – 14.06.2002г.

Шестакова Галина Владимировна – 12.07.1982г.

Шумаков Игорь Александрович – 28.06.1962г.
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